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PROLOGO

Este estudio surgié de una ponencia que presenté al Se-
minario de Teoria del Desarrollo del Instituto de Investi-
gaciones Econémicas de la Universidad Nacional Auténoma
de México, en septiembre de 1977, para discutirse en un
ciclo sobre Teoria del Imperialismo. A la versién inicial
agregué posteriormente varios nuevos capitulos, asi como
las péginas finales del texto que ahora se ofrece .al lector.

En nuestros dias se advierte mucho interés en los pro-
blemas del desarrollo. A menudo, sin embargo, se sustituye
la realidad histérica por simplificaciones, planteos tecnocra-
ticos superficiales y sofisticados modelos que, al no reparar
en las contradicciones mis profundas del proceso socio-
econdémico, ni pueden descubrir las causas del atraso ni los
obsticulos reales a vencer-

Despojado de perspectiva histrica y de una base tedrica
rigurosa, el analisis resulta incapaz de explicar la reali-
dad y, desde luego, de contribuir a transformarla, asi se
adorne con un “marxologismo” que sospechosamente divor-
cia al marxismo de la lucha de clases, lo opone incluso
al leninismo y lo convierte en una doctrina estitica y
cerrada.

Sélo si entendemos las contradicciones propias de la fase
lmperialista y concretamente del capitalismo monopolista
de Estado, podremos hacer avanzar la ciencia social y aun
la lucha por liberar a nuestros pueblos del atraso y la ex-
plotacién. Y para comprender tales contradicciones, pocas
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8 TEORIA DEL IMPERIALISMO

cosas son tan utiles como conocer y aplicar creadoramente
la teoria leninista del imperialismo, que pese a su enorme
importancia sigue siendo poco estudiada en nuestras Uni-
versidades y aun en el movimiento obrero.

Como ocurre siempre que se escribe un libro siento que
mucho ha quedado en <l tintero y que, seguramente, abun-
dan en éste las fallas y crrores. Aparte de haber escrito
estas paginas de prisa, la obra de Lenin es tan vasta que
no es ficil saber dénde empieza y termina cada una de sus
partes.

Agradezco a varias personas su valiosa colaboracion:
Arturo Garmendia me ayudé a revisar algunos textos
de Lenin y corrigié las pruebas de imprenta; Ignacia
Regalado tuvo a su cargo gran parte del trabajo mecanogra-
fico; Victoria Hernandez colaboré también en la ingrata
tarea de poner en limpio parte del borrador, y Stella
Kirschner, mi compafiera de ya muchos afios, no sélo me
ayndé con frecuencia a ordenar papeles sino sobre todo a
reanudar la tarea las muchas veces que tuve que interrum-
pirla.

Siendo éste un estudio sobre el imperialismo quisiera
dedicarlo a quienes, bajo la influencia de Marti, al precio
de su libertad y aun de su vida infligieron la primera gran
derrota al imperialismo en “nuestra América”. A todos ellos:
al Che y a Camilo; a Mella y Martinez Villena; a los asal-
tantes del Moncada: a quienes participaron en la expedi-
cién del Granma; a Echeverria y los jévenes que intentaron
tomar el palacio de gobierno en los peores dias del ba-
tistiato; a los soldados y oficiales que rechazaron el ataque
mercenario a Playa Girén; a los intelectuales que como
Juan Marinello dedicaron su vida a la causa de nuestros
pueblos; a los hombres y mujeres que en su lucha diaria
hicieron posible el “primer territorio libre de América”,
ofrezco estas paginas como testimonio de respeto y admi-
racion,

Alonso Aguilar Monteverde



INTRODUCCION

Sobre el método y dcance de la teoria leninista*

Aun en circulos marxistas se advierte a menudo la ten-
dencia a caracterizar la teoria leninista del imperialismo a
partir solamente de algunos de los rasgos que Lenin dis-
tingue en tal fenémeno. Se tiende, ademas, a pensar que
dicha teoria se contiene integramente en El imperialismo,
fase superior del capiialismo, y que las apreciaciones hechas
sobre el tema en otros trabajos son, en todo caso, secunda-
rias. Incluso no faltan quienes, cayendo en un esquematismo
excesivo, se limitan a repetir mecanicamente los cinco ras-
gos fundamentales propuestos por Lenin en el capitulo VII
de su célebre ensayo, como si pretendiera sujetarse la rea-
lidad misma a un rigido esquema prestablecido. Al pare-
cer no se repara en las bases teéricas y metodologicas del
analisis leninista ni en advertencias y aclaraciones del pro-
pio autor, que desde un principio conviene tener presentes.

En el prologo a la edicién rusa de El Imperialismo, ad-
vierte Lenin: “El follelo que se brinda aqui al lector fue
escrito en Zurich, en la primavera de 1916 [...]”, “[...]
fue escrito pensando en la censura zarista. Por ello, no sélo
me vi obligado a limitarme en forma estricta a un anilisis
de los hechos exclusivamente teérico —sobre todo econémi-

* Los compafieros Emilio Romero y Carlos Jiménez, del Instituto
de Investigaciones Econémicas de la UNAM, colaboraron con el autor
de este trabajo en la revision de una parte de las obras de Lenin y
en la transcripcion de algunas notas, para la ponencia imicial. El
autor de este ensayo les agradece su colaboracién,
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10 TEORIA DEL IMPERIALISMO

co—, sino también a formular las pocas observaciones po-
liticas indispensables con la mayor prudencia [...]”* Para
comprender mejor por qué el imperialismo es la vispera
de la revolucidn socialista —agrega Lenin— “[...] debo re-
mitir al lector que se interese por el problema, a los articu-
los que escribi en el extranjero de 1914 a 1917 [...]”

En el prélogo a las ediciones francesa y alemana repite
que el ensayo se prepar6 “teniendo en cuenta la censura
zarista”. Y afiade: “Actualmente no me es posible rehacer
todo el texto, ni creo, por otra parte, que ello sea conve-
niente, ya que el fin principal del libro era y sigue siendo
ofrecer [...] un cuadro de conjunto de la economia capi-
talista mundial en sus relaciones internacionales a comien-
zos del siglo xx, en visperas de la primera guerra imperia-
lista mundial.””?

Al comentar’su breve definicion del imperialismo como
“la etapa monopolista del capitalismo”, aclara: “pero las
definiciones muy breves [...] aunque convenientes [...]
son sin embargo insuficientes [...]” Por ello destaca ense-
guida cinco de los rasgos “especialmente importantes del
fenémenc”, tras de lo cual concluye: “Mas adelante veremos
que el imperialismo puede y debe definirse de otro modo
si tenemos en cuenta no sélo las nociones fundamentales,
puramente econémicas (a las que se limita la definicién
que hemos dado), sino también la ubicacién histérica de
esta etapa del capitalismo con respecto al capitalismo en
general, o la relacién entre el imperialismo y las dos prin-
cipales tendencias del movimiento obrero [...]”?

Lo anterior no sélo muestra la prudencia y la responsa-
bilidad con que Lenin da cuenta de su contribucién al es-
tudio del imperialismo: comprueba ademds la necesidad
de rastrear en multiples trabajos para conocerla en su in-
tegridad y evaluarla adecuadamente. De no proceder asi

1 V. 1. Lenin, Obras Completas, Editorial Cartago, Buenos Aires,
1970, tomo XXIIT, p. 302.

2 Jbid., p. 304.

3 Ibid., pp. 387-£8.
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se cae en una apreciacion unilateral, fragmentaria y estitica
de un pensamiento profundo, complejo, que se desenvuelve
a lo largo de mas de un cuarto de siglo y que responde a
una concepcién global y totalizadora; incluso se corre el
riesgo de subrayar ciertos aspectos econémicos del problema
en tanto se subestiman y dejan de lado otros no menos sig-
nificativos, de tomar algunas de sus caracteristicas como
constantes y como principios tebricos fundamentales, y, aca-
so sobre todo, de romper la unidad de la teoria del impe-
rialismo, sin comprender el proceso a lo largo del cual ésta
se desenvuelve e integra como una teoria general. Porque
tal es, en rigor, su alcance, toda vez que en ella se intenta
explicar qué es el imperialismo, cémo surge y se desenvuel-
ve, cudndo y como se convierte en capitalismo monopolista
de Estado, como afecta su desarrollo tanto a los paises in-
dustriales més poderosos como a las naciones atrasadas y
dependientes, como y por qué cambian las relaciones entre
unos y otros, por qué agudiza el imperialismo las contradic-
ciones fundamentales del sistema hasta llevar a guerras
mundiales devastadoras, c6mo se expresan tales contradic-
ciones en la lucha de clases y cual es, dada la ubicacién
histérica del imperialismo, la via revolucionaria para atacar
y resolver sus contradicciones, llevando adelante —en vez
de frenar— el crecimiento de las fuerzas productivas y el
desarrollo de la sociedad. —

Si no se comprenden la esencia del imperialismo y las
formas en que ella se expresa en los diversos planos en que
se desenvuelve el proceso capitalista, no puede situarse co-
rrectamente la etapa imperialista, entendida como una fase
en el desarrollo del sistema, o siquiera comprenderse lo
que es fundamental, pues o bien el analisis cae en una ver-
tiente economicista, o bien propende a poner énfasis en
aspectos politicos y sociales que fragmentan el objeto de es-
tudio, divorcian la economia de la politica y rompen la dia-
léctica interna del fenémeno.

Cuando Lenin intenta descubrir la esencia del imperia-
lismo no se limita por ello a buscarla en una sola direccién.
Tras sefialar que la esencia econdmica es la sustitucién de
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la libre competencia por el monopolio, advierte que la
esencia social es la consolidacién de la oligarquia financie-
ra en la estructura de clases y en el seno de la burguesia.
La esencia politica es el caracter reaccionario del Estado y
el nuevo papel de éste tanto en la superestructura del sis-
tema como en el proceso de acumulacién. La esencia del
funcionamiento internacional del sistema es la existencia
de naciones opresoras y oprimidas y la explotacion de és-
tas por aquéllas, asi como la rivalidad entre las grandes po-
tencias en la lucha por su hegemonia. En fin, la esencia del
sistema visto en una perspectiva histérica es su crisis gene-
ral, su descomposicién, su decadencia, su parasitismo y la
proximidad, primero, y la coexistencia mas tarde con el so-
cialismo, hecho que agrava las contradicciones capitalistas
y extrema su irracionalidad.

O sea que el capitalismo en la fase imperialista no es
solamente capitalismo monopolista: es capital monopolista
que en su Gltima etapa se transforma en capitalismo monopo-
lista de Estado y que, en un proceso irreversible de des-
composicién y decadencia, socializa la produccion al ma-
ximo y hace objetivamente madurar las condiciones de la
revolucién y el advenimiento del socialismo.

Lo que demuestra que Lenin no se limita a examinar los
rasgos econémicos fundamentales del imperialismo. Aparte
de ello y de analizar sus interrelaciones estudia el fenéme-
no en su integridad y, lo que es mas importante, en su de-
venir, lo que le permite penetrar en su esencia y descubrir
sus principales contradicciones y cambios, asi como derivar
su explicacién teérica del curso mismo que sigue la realidad
o sea la historia.



EL CAPITALISMO EN RUSIA

Lenin emprende sus primeros estudios sobre el capita-
lismo, de hecho en el momento en que surge el imperialismo.
En ellos descubre lo que el capitalismo ruso tiene de comin
con el del resto de Europa, y a la vez lo que tiene de es-
pecifico y particular. En todo momento sitiia el proceso en
el marco de un sistema internacional, para comprender cuyo
funcionamiento se vale de la teoria marxista del desarrollo,
que si bien a menudo no es siquiera mencionada, subyace
al anilisis leninista y determina su direccién.

A lo largo de casi un decenio escribe varios ensayos que
en realidad se complementan y refuerzan unos a otros, y
que en conjunto constituyen su principal aporte al estudio
del capitalismo en Rusia. Tales ensayos cumplen miiltiples
funciones: aplican a la realidad rusa el método y los princi-
pios generales de la teoria marxista; aportan un vasto mate-
rial empirico que comprueba el predominio del capitalismo en
la formacién socioeconémica rusa de fines del siglo x1x; pre-
paran y deslindan diversos elementos que mas tarde seran
utilizados por Lenin en la formulacién de su teoria del im-
perialismo; definen y refuerzan las posiciones marxistas
rusas frente al populismo, el marxismo legal, el economismo
y otras corrientes; y, a partir de una correcta ubicacién
teérica y un vasto conocimiento de la realidad rusa y de las
condiciones que prevalecen en los paises capitalistas mas
avanzados, contribuyen a trazar una estrategia y a orga-
nizar el movimiento revolucionario que, unos afios después,
culminara en la revolucién de octubre y en la construccién
del primer régimen socialista de la historia.

Tan sélo entre 1893 y 1900, Lenin da a conocer varios
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14 TEORIA DEL IMPERIALISMO

trabajos —algunos de ellos tan brillantes y famosos como
Quiénes son los “amigos del pueblo™ y El desarrollo del ca-
pitalismo en Rusia—, en los que aclara aspectos fundamenta-
les del desarrollo capitalista y define los caracteres y las
contradicciones principales del capitalismo ruso.

El debate teérico con los populistas

El primero de esos estudios es El llamado problema de
los mercados, escrito cuando su autor tenia apenas 23 afios,
y que, segin los asistentes a la reunién en que Lenin lo pre-
senté por primera vez, causé “enorme impresion”. La idea
dominante por entonces entre los populistas era la de que
siendo tan pobre el pueblo ruso, y agudizindose su miseria
a medida que se destruia la vieja comunidad y cobraba
impulso la economia mercantil, seria imposible la existencia
de un mercado interno y por lo tanto el desarrollo del capi-
talismo y la aplicacién de la teoria de Marx.

Lenin admite que el capitalismo requiere un amplio mer-
cado interno. Pero a diferencia de los populistas, que creen
que la prosperidad del campesino y el impulso del mercado

1 El populismo es una doctrina que, hacia fines del siglo xix,
adquiere gran importancia entre muchos intelectuales rusos. Si bien
defiende el socialismo, en el fondo se trata de un socialismo uté-
pico basado fundamentalmente en el desarrollo de la comunidad
campesina y, en general, en la pequefia produccién. El populismo
idealiza al campesino y menosprecia al obrero, principalmente por-
que no comprende la dinimica del desarrollo capitalista y la forma
especifica que tal proceso adopta en Rusia. Los populistas sostie-
nen incluso que el capitalismo sera imposible en ese pais y, para
demostrarlo, alegan que al empobrecerse el campesinado serd impo-
sible contar con un amplio mercado interno no comprendiendo que
tal hecho da cuenta, precisamente, de la formacién del mercado.
Toda su estrategia, por consiguiente, en la que el socialismo se ve
como el objetivo inmediato que el campesinado puede alcanzar a
través de un movimiento espontineo y un tanto anarquico, al de-
clarar inviable al capitalismo se divorcia de la realidad rusa e
ignora, por tanto, la fase correspondiente a la revolucion burguesa
y democrético-burguesa.
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reclaman proteger a la comunidad frente a las fuerzas que
la resquebrajan y disuelven, €l piensa que son estas fuerzas
las que, al convertir la economia natural en mercantil y
ésta en capitalista, hacen surgir y amplian cada vez mas
cl mercado interior. El capitalismo y la economia campesina
tradicional no son, aclara Lenin, dos entidades indepen-
dientes, separadas entre si. Entre uno y otra hay una rela-
cién estrecha y dialéctica. El capitalismo surge, precisa-
mente, de la transformacién de la economia mercantil, y
ésta de la disolucion previa de la economia natural. La di-
visién social del trabajo es el eje de ese proceso, y “[...]
el mercado no es otra cosa que la expresion de esa division
del trabajo y de la produccién mercantil.”> Lo que, de paso,
exhibe la inconsistencia del argumento populista y muestra
que el socorrido “empobrecimiento del pueblo” no sélo no
impide el desarrollo del mercado sino que expresa y com-
prueba su creciente desenvolvimiento.

A diferencia de Marx, que en la mayor parte de El Ca-
pital supone el dominio general del modo capitalista de
produccion, Lenin, conciente de que esa no es aun la si-
tuacién de Rusia y deseoso de explicar con la mayor pre-
cisién no sélo si es o no posible el capitalismo sino cémo
se desarrolla, subraya la necesidad de distinguir dos
momentos esencialmente diferentes en la acumulacion de
capital: 1) “el desarrollo de la produccién capitalista en
amplitud, cuando [...] desplaza la economia natural y se
expande a expensas de esta {iltima; y 2) el desarrollo de la
produccién capitalista, si cabe la expresién, en profundi-
dad [...]” cuando se realiza ya bajo el dominio propia-
mente capitalista.® Los populistas —comenta Lenin— no
entienden la relacion entre ambos fendémenos, incluso los
suponen aislados, y por tanto no pueden explicar cémo sur-
ge el capitalismo. En rigor no comprenden qué es éste ni
como se desenvuelve; es decir, que se trata de un sistema
de produccién mercantil en una fase en que la propia fuer-

2 V. L. Lenin, Obras, tomo 1, p. 119.
s Ibid., p. 100.
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za de trabajo se convierte en mercancia, y de un proceso
en cuyo “desarrollo histérico hay dos momentos importantes:

la transformacién de la economia natural de los producto-
res directos en economia mercantil, y la transformacién de
la economia mercantil en economia capitalista [...]”,* que
a su vez se desenvuelve en varias etapas. Pues bien el mer-
cado “[...] aparece en el momento y lugar en que surgen
la divisién social del trabajo y la produccién mercantil, 'y
su magnitud [...] estd estrechamente ligada al grado de
especializacién del trabajo social [...]” la que, como el
progreso técnico, es “infinita”.’ '

Lo anterior no significa negar la tesis de que “[...]
una nacién’ capitalista ni existe ni puede existir sin merca-
dos exteriores. En la produccion capitalista el equilibrio
entre la produccién y el consumo sélo se logra mediante
una serie de fluctuaciones [...]; cuando la produccién
burguesa alcanza un alto grado de desarrollo, resulta im-
posible ya contenerla dentro del Estade nacional, la com-
petencia obliga a los capitalistas a ampliar de continuo su
proaucclon y ‘a buscar mercados en el exterior para Ia ven-
ta en masa de sus productos, -

“[...] ‘el empobrecimiento de las masas del pueblo’ (este
miembro infaltable en toda disquisicién populista sobre el
mercado), lejos de obstaculizar €] desarrollo del capitalis-
mo [:..] es condicién de éste y lo fortalece. El capitalis-
mo necesita del ‘obrero libre’, y el empobremmlento se tra-
duce justamente en que los pequefios productores se con-
vierten en obreros asalariados [...]” Asi es como se ex-
plica que la expropiacién del campesinado ruso “[...] haya
sido acompafada no por la reduccién, sino por el aumento
de la productividad global del pais, y el incremento del mer-
cado interno [...]”® Lo fundamental no es, pues, que el
campesmado se esté arruinando sino que avance su des-
composlcmn y la diferenciacién en su seno entre burguesia

4 Ibid., p. 103.
5 Ibid., pp. 110 y 111,
8 Ibid., pp. 112 y 113.
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y proletariado, todo lo cual prueba que “[....] el .capita-
lismo y el empobrecimiento de las masas no sélo no sé-ex-
cluyen, sino que, por el contrario, se condicionan recipro-
camente, y demuestra en forma irrefutable que el capitalis-
mo constituye hoy la base fundamental de la vida econémi-
ca en Rusia.”? “El ‘problema de los mercados’ debe ser’
trasladado por consiguiente —observa Lenin— de la esfera
de las estériles especulaciones sobre ‘lo posible’ y ‘lo debi-
do’ al terreno de la realidad, al del estudio y la explicacidén
de qué caracteristicas va adquiriendo el orden econdémico .
en Rusia y por qué adquiere precisamente esas caractens- A
ticas y no otras.”® ,

“Las lamentaciones sobre los mercados —agrega el au-
tor— aparecieron [...] sélo cuando nuestra produccioén
capitalista logré pleno desarrollo en determinadas- ramas
[...], abarcé casi todo el mercado interior y se-concentré
en un pequefio niimero de grandes empresas [...]"* Ahora
bien, es cierto que al reducir el capitalista el precio quse
paga por la fuerza de trabajo, limita el poder de compra‘é
disposicién de les trabajadores. Pero esta contradiecion, con
ser profunda e inevitable, no impide el desarrollo del mer.
cado ni del capitalismo. No lo impide porque el nivel sin
precedente que alcanza el avance técnico determina que la
produccién de medios de produccién crezca més de prisa
que la de bienes de consumo, hecho que en rigor expresa
la ley, descubierta por Marx, de que el capital constante
aumenta con mayor rapidez que el:variable: Y. el. que :el
Sector I se desarrolle con"mas celeridad - que ‘el sector- 1,
influye grandemente en- el proceso de formacién del mer
cado.

“[...] en la sociedad capitalista —escribe Lenin al res-
pecto— el aumento de la produccion (y, por ende, del
‘mercado’) puede realizarse a ‘expensas del aumentc de

"y f ’x"

7 Ibid., p. 120.
s Ibid., p. 121.
9 Ibid., p. 113,
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=

los articulos de consumo, 0 —y esto principalmente— de-
bido al progreso de la técnica, o sea, al desplazamiento
del trabajo manual por el de la maquina, puesto que el
cambio en la relacién de v a ¢ expresa precisamente la
disminucién del papel que desempena el trabajo ma-
nual”.®

Peculiaridades del capitalismo ruso

En Quiénes son los “amigos del pueblo”... (1894), Le-
nin profundiza en el estudio del grado de desarrollo y las
particularidades del capitalismo ruso, en visperas de abrirse
la fase imperialista.

Su analisis arranca del concepto de formacién social o
socioecondmica, que si bien para la sociologia «subjetiva»
es enteramente superfluo, para la sociologia «cientificay es
esencial. La compreusion de] proceso historico, sefala Le-
nin, no es posible a partir del concepto de sociedad en ge-
neral. Con éste no se puede determinar como se da el des-
arrollo, como sc eslabonan unas formaciones a otras y qué
papel juegan, cn cada una de ellas, las relaciones sociales de
produccion, o sea aquellas que sirven de fundamento a to-
das las demas.

El concepto de formacién social permite “[...] pasar de
la descripcion de los fendmenos sociales [...] a su anali-
sis rigurosamente cientifico, que subraya, por ejemplo, qué
diferencia a un pais capitalista de otro, y qué tienen de
comin todos ellos.” Lenin critica a Mijailovski porque
“|...] quiere englobar todos los periodos, y englobarlos
|...] para no tratar periodo alguno en pamcular —
Para conseguirlo [...], para abarcar todos los periodos,
sin tratar ninguno a fondo, existe un solo camino: el de los
lugares y frases comunes, ‘hrillantes’ pero vacios”.** Pero
de lo que se trata es de entender el desarrollo de la socie-

e Jbid., p. 99,
vi Jhid., tomo I, pp. 150-31 y 160



EL CAPITALISMO EN RUSIA 19

dad no en abstracto, sino precisamente en una fase deter-
minada de su desenvolvimiento.

Cuardo Marx habla de que el desarrollo es un proceso
«histérico-natural», lo que quiere hacer comprender es que
se trata de un proceso regido por leyes determinadas; pero
no, en modo alguno, de una situaciéon que se desenvuelva
mecanica e inexorablemente a partir de un modelo abstrac-
to. La imputacién de que los marxistas “creen y profesan
en la inmutabilidad del esquema histérico abstracto [...]}”
es totalmente falsa. “Jamas marxista alguno —responde Le-
nin— basé sus concepciones [...] en algo que no fuera la
conformidad de la teoria con la realidad y con la historia
de determinadas relaciones econémico-sociales, esto es, de
las relaciones rusas”.*?

“La critica debe consistir en comparar y confrontar un
hecho determinado, no con una idea, sino con otro hecho;
lo importante es que los dos [...] sean en tydo lo posible
investigados con exactitud y que representen, uno con res-
pecto al otro, distintos momentos del desarrollo. Marx niega
por completo la idea de que las leyes de la vida econémica
sean las mismas para el pasado que para el presente. Por
el contrario, cada periodo historico tiene sus propias le-
yes [...]713

Mientras los populistas sélo ven lo viejo, sin reparar en
que esta siendo minado por nuevas fuerzas cuyo origen y
alcance es menester definir, Lenin descubre éstas dia a dia,
y sin dejar de tomar en cuenta el contexto en que surgen
y se desenvuelven, comprende que son ellas las que anun-
cian grandes transformaciones. El comparte plenamente la
opinién de Plejanov de que “Rusia ha entrado en la senda
capitalista.” “[...] el argumento corriente de que no existe
capitalismo en nuestro pais, puesto que ‘el pueblo posee
tierra’ —dice—, carece de todo sentido, porque el capita-
lismo de la cooperacién simple y de la manufactura nunca
ni en parte alguna estuvo vinculado al completo desarraigo

12 1bid., pp. 202 y 203.
18 Jbid., p. 177.
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del trabajador respecto de la tierra, sin dejar por eso,
naturalmente, de ser capitalismo.”**

Lenin no niega que haya miseria; no niega que en el
campo abunden los signos del atraso y la explotacién; no
niega incluso que c] peso de las relaciones precapitalistas
y concretamente feudales sea todavia grande. Pese a todo
ello considera que “la explotacién del trabajador en Rusia
es, por esencia, capitalista.”'® Esto es lo fundamental, y
lo que, por otra parte, Lenin descubre porque comprende
que el capital es una relacion social. Mientras los populistas
sélo ven los aspectos negativos de la descomposicion del
campesinado, fenémeno que a su juicio obstruird el avance
hacia una revolucién campesina, Lenin, que no cree en
ella y si en la potencialidad revolucionaria del proletariado,
saluda con entusiasmo a los obreros que empiezan a surgir
en las nuevas actividades, porque confia que solo ellos po-
dran acabar con la explotacion. “Los ‘amigos del pueblo’
-—comenta— como auténticos idedlogos de la pequeiia bur-
guesia, no quieren destruir la explotacion, sino suavizarla;
no quieren la lucha, sino la conciliacién [...]7%¢

En resumen, aplicando creadoramente el marxismo a la
especialmente compleja realidad rusa, Lenin, tras remover
los miltipies obsticulos que impiden ver las cosas como
son, distinguiendo una y oira vez la forma y las apariencias
del contenido y la esencia del proceso social, descubre que,
sobre todo después de la reforma agraria de los afios se-
senta, el hecho central de la vida rusa es el capitalismo, un
capitalismo, ademas, que, —como muy pronto habria de
descubrirlo— inaugura una nueva fase histérica: la fase im-
perialista.

Y Lenin no transladara, burda, mecinicamente, ni en-
tonces ni aflos mds tarde, los patrones del capitalismo cu-
ropeo occidenial a su pais. Desde el primer momento com-
prende que el capitalismo ruso, si bien no escapa a la ac-

14 [bid., pp. 223-24.
' Ibid., p. 306,
16 [bid., p. 260.
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cién de leyes generales, tiene a la vez modalidades propias
que, tanto para el analisis econémico como sobre todo para
el trabajo politico, deben conocerse a fondo y situarse con
precision.

“[...] La explotacién del trabajador en Rusia —sefiala
al concluir este nuevo y extraordinario ensayo— es en
todas partes capitalista por esencia, si se dejan de lado
los restos agonizantes de la economia del régimen de
servidumbre; lo tnico que ocurre es que la explotacion
de ]a masa de productores es pequeiia, dispersa, y no des-
arrollada, mientras que la explotacién del proletariado
fabril es grande, estd socializada y concentrada. En el
primer caso la explotacién se encuentra todavia envuelta
en formas medioevales [...] que impiden al trabajador
y a sus idedlogos ver la esencia del sistema que oprime
al trabajador, ver dénde y cémo hallar la salida. Por
el contrario, en el ultimo caso la explotacién ya esta com-
pletamente desarrollada y aparece en su forma pura
[...]. El obrero no puede ya dejar de ver que lo oprime
el capital, que hay que sostener la lucha contra la clase
de la burguesia.

“Esta situacién del obrero fabril en el sistema general
de relaciones capitalistas lo convierte en el combatiente
unico por la liberacién de la clase obrera, porque sélo
la fase superior de desarrollo del capitalismo, la gran
industria mecanizada, crea las condiciones materiales y
las fuerzas sociales necesarias para esta lucha”.'?

A fines de 1894 y principios de 1895 —época en que
conoce a Plejanov y a Axelrod— Lenin escribe un nuevo
ensayo. Se trata ahora de El contenido econémico del po-
pulismo. Aqui, una vez mas, se ventilaran las discrepancias
inzanjables con el viejo y sobre todo con el nuevo popu-
lismo, que fundamentalmente se preocupa por el campesi-
nado aunque en una actitud sentimental y pequefioburguesa,

17 V. I, Lenin, Obras. Tomo I, pp. 314-15.
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subestimando el desarrollo del capitalismo y no compren-
diendo su verdadera significacién. A la critica de que los
marxistas exageran la importancia del nuevo sistema —al
que ademas consideran “progresista”— y menosprecian a
los campesinos “independientes”, Lenin responde:

“Si, los marxistas consideran que el gran capitalismo es
un fenémeno progresista, pero no, claro estd, porque sus-
tituya la ‘independencia’ por la dependencia, sino por-
que crea condiciones para suprimir la dependencia. kn
cuanto a la ‘independencia’ del campesino ruso, esc es
un meloso cuento de hadas populista y nada mas, pues
en la realidad no existe [...] tanto los campesinos como
los obreros ‘trabajan para otros’.

“Esto lo reconocian los viejos populistas rusos. Pero no
comprendian las causas ni el caracter de esa dependencia,
no comprendian que era también dependencia capitalista,
que se distinguia de la urbana imicamente por estar me-
nos desarrollada y por conservar mayores vestigios de
las formas medievales y semifeudales del capital.”®

Los populistas no comprenden tampoco que el capitalismo
no es algo casual y, convencidos de que la burguesia rusa
es todavia débil, alientan la ilusion de que los pequefios
productores y sus voceros intelectuales pueden vencerla.
Obviamente no advierten que la burguesia va en ascenso
y que es el campesinado el que, histéricamente, declina con
rapidez. A propdsito de éste, no se percatan de la verda-
dera dimensién de los problemas que lo aquejan. Sitian las
causas de tales problemas en planos secundarios, propia-
mente institucionales més que estructurales; los atribuyen
a tal o cual aspecto desfavorable de la politica del Estado,
y no comprendiendo la naturaleza de éste ni su estrecha
relacién con la burguesia apelan a su intervencion, sin re-
parar en que no seran los campesinos ni el Estado autocra-
tico, sino el proletariado, la tnica fuerza social capaz de

2

18 [bid.. p. 405-406.
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cnfrentarse con éxito —y cllo después de la revolucién de
1905— a la burguesia. Y tales ilusiones no son privativas
de los populistas. También los «marxistas legales» esperan
del Estado acciones y servicios que rifien con su contenido
de clase:

“No, no tiene usted razéon —dice Lenin a Struve. El Es.
tado a que apela, el Estado actual, el presente, debe
adoptar el punto dc vista de la moral grata a la gran
burguesia, y debe hacerlo porque asi lo determina la dis-
tribucion de las fuerzas entre las clases existentes en la
sociedad [...]”.®

Romanticamente, los populistas hablan de la posibilidad
de abrir nuevos caminos al desarrollo nacional, olvidando
que “toda la masa de los habitantes de las aldeas rusas tra-
baja para el capital y se halla ‘gobernada’ por é1”, o sea
que “la realidad muestra con la mayor evidencia que el
‘camino’ ya ha sido elegide y que la dominacién del capital
es un hecho que no puede ser eludido con reproches ni con-
denaciones [...]7"%°

Capitalismo, mercado interno y mercado exterior

Lenin no se limita a criticar al populismo. Cuestiona tam-
bién las posiciones de Struve y los «marxistas legales», dis-
tinguiendo a menudo el objetivismo de éstos del materialis-
mo histérico y dialéctico; lo que por cierto le ayudara gran-
demente mas tarde a forjar una estrategia revolucionaria
frente al imperialismo.

“El objetivista —escribe en un pasaje del ensayo que co-
mentamos— habla de la necesidad de un proceso hists-
rico dado; el materialista hace constar con precision que

9 Ibid., p. 140.
20 Ibid., p. 397.
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existen la formacién econémicamente dada y las relacio-
nes antagdnicas engendradas por ella. Al demostrar la
necesidad de una serie [...] de hechos, el objetivista
siempre corre el riesgo de convertirse en un apologista de
estos hechos; el materialista pone al desnudo las contra-
dicciones de clase y, al proceder asi, fija ya su posi-
cién [...]"=

Mientras los populistas parecen no ver por ningin lado
el capital ni el capitalismo, los «marxistas legales» lo en-
cuentran en todas partes. Lenin, en cambio, advirtiendo lu
presencia y la significacion histérica de tal hecho, trata a
la vez de comprender el grado real de su desarrollo. Re-
chaza la idea simplista y errénea de considerar que el capi-
tal tiene ya un gran desenvolvimiento, y recuerda que la
forma y el ritmo en que penetra en la economia rusa son
muy desiguales. En la agricultura, concretamente, “{...]
el capital, si bien domina, lo hace en una forma relativa-
mente muy poco desarrollada; hasta el pleno desarrollo,
hasta la separacién plena del productor respecto de los me-
dios de produccién —seiiala Lenin— hay muchos peldaios
intermedios y cada paso adelante del capitalismo agrario
significa desarrollo del mercado interno, que, segin la teo-
ria de Marx es creado precisamente por el capitalismo
agrario [...]"*

El no comprender cémo se desarrolla el capital, explica,
segiin Lenin, los errores de Struve: su malthusianismo, su
incomprensiéon de que la superpoblacién en el campo ruso
se debe al dominio del capital y es ya, ella misma, un feno-
meno esencialmente capitalista; su incorrecta ubicacién de
las clases sociales —burguesia y proletariado— que emer-
gen del desarrollo del capitalismo agricola y el no ser capaz
de explicar cémo dentro y fuera de la agricultura, el capital
comercial se transforma en capital industrial, es decir, como

2 Ibid.. p. 418
32 Jbid,, p. 483.
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se convierte, “[...] de fuerza dominante en el mercado, en
fuerza dominante en la produccién [...]7%

El sefior Struve —concluye Lenin— “[...] se ha entu-
siasmado en exceso, al defender la acertada idea de que el
capitalismo desarrollado es preferible al no desarrollado y,
debido al caracter abstracto de sus planteamientos, ha con-
trapuesto el primero al segundo como si fueran dos cosas
distintas, y no dos fases consecutivas de un mismo feno-
meno.”*

La discusién en torno al desarrollo del mercado interno
y del capitalismo en Rusia lleva a Lenin, en 1897, a escri-
bir su Caracterizacién del romanticismo econémico. La cri-
tica es ahora principalmente al origen sismondiano de las
posiciones de la revista liberal Russkoie Bogatsvo. De nue-
vo, Lenin insiste en que el capitalismo, al generalizar el
régimen de trabajo asalariado, no reduce sino que incre-
menta grandemente el mercado interno y sobre todo el mer-
cado que mas interesa al capital. Y aparte de matizar y
enriquecer sus puntos de vista, sefiala que el error de Sis-
mondi, como el de toda la economia clasica, consiste en
suponer que la produccién sélo se compone de capital va-
riable y plusvalia, en no entender que el capitalismo im-
pulsa grandemente e] desarrollo de las fuerzas productivas
y en oponer a la realidad del proceso y en el fondo a las
leyes que lo rigen, una “racionalidad” pequefioburguesa en
la que el consumo y no la produccién y la acumulacién,
se erigen subjetivamente en el centro del sistema capitalista,
y en que el bienestar de la poblacién depende de que el
desarrollo del capitalismo sea el menor posible.

La errénea teoria de que —como creian Smith y Ricar-
do— la produccién social se compone solo de salarios y
plusvalia, presente en Sismondi y en los populistas rusos,
los lleva, segiin Lenin, a conclusiones atin mas insostenibles,
tales como la imposibilidad de realizar la plusvalia bajo
el capitalismo, la inevitabilidad de las crisis que de ello re-

23 lbid., p. 498.
24 Jbid., p. 502.
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sulta y, en consecuencia, la necesidad de recurrir al mercado
exterior para resolver el problema de la realizacion.

Retomando la critica de Marx a toda la economia cla-
sica, Lenin sefiala el error de admitir, por un lado, que el
capital constante es parte del producto individual aislado,
y de excluirlo, sin embargo, del producto social tomado en
su conjunto. A su juicio, una vez que se tiene en cuenta
ese componente fundamental y se distinguen los medios de
produccién y los articulos de consumo “[...] se aclara el
problema de la realizacién del producto en la sociedad
capitalista,”? pues la propia reposicion del capital constante,
o sea la produccién de medios de produccién, requiere y
pone en marcha un intercambio entre los mismos capita-
listas.

Para demostrarlo, Lenin abre un paréntesis teérico cuyo
interés no se limita a descubrir las principales fallas en el
pensamiento de Sismondi sino que demuestra también la
incomprensién de los populistas rusos del desarrollo del ca-
pitalismo en su propio pais y en los mas avanzados, en los
que, precisamente en ese momento empieza a convertirse
en imperialismo; y las ideas que Lenin critica son, en bue-
na medida, la solucién pequefioburguesa a los problemas
del imperialismo.

Entre las cuestiones recogidas por Lenin en su analisis
destacan las siguientes:

—La importancia de la produccién, y concretamente de
la produccion capitalista en la creaciéon del mercado;

—La necesidad de comprender el papel del capital cons-
tante en la composicién del producto social, asi como el
alcance de la acumulacién en la formacién del mercado;

—La razén por la cual la produccién capitalista. no
solo no es uniforme sino inevitablemente desigual, y de
que, concretamente, el capital constante crezca con ma-
yor rapidez que el variable;2¢

25 Véase: C. Marx. Historia critice de Ya teoria de la plusvalia.
Tomo III, México, 1944, pp. 461 y ss.
26 “Lo que ante Sismondi aparecia como un simple error, como
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—La critica a la supuesta imposibilidad de realizacién
de la plusvalia bajo el capitalismo y a la necesidad del
mercado exterior para resolver tal problema;

—La critica a las teorias subconsumistas de la crisis,
y la inevitabilidad del desempleo bajo el capitalismo.

La “imposibilidad” de la realizacion, dice Lenin, pro-
viene del error de eliminar el capital constante y los me-
dios de produccién. Suprimido este error, desaparece tam-
bién tal “imposibilidad”, Y lo mismo acontece con la reali-
zacion de la plusvalia, puesto que ésta es simplemente parte
de aquél. Sélo una parte de la plusvalia “se compone de
articulos de consumo, la otra estd compuesta de medios de
producciéon [...]” y éstos se realizan a través del inter-
cambio.?”

“¢Y el mercado exterior —pregunta—? ;Negamos acaso
la necesidad del mercado exterior para el capitalismo?
Por cierto que no. Sélo que cl problema del mercado
exterior no tiene absolutamente nada que ver con el pro-
blema de la redlizacion [...]” “[...] El romantico di-
ce: los capitalistas no pueden consumir el sobre valor; en
consecuencia, tienen que darle salida en el extranjero.
Y aqui cabe la pregunta, ;acaso los capitalistas entregan
gratuitamente sus productos en el extranjero; o los arro-
jan al mar? Los venden, es decir, obtienen un equivalen-
te; exportan sus productos, e importan otros a cambio
de los mismos [...]"%®

una contradiccién en la doctrina de Ricardo —que la acumulacion
es un excedente de la produccién sobre la renta— expresa una con-
tradiccién propia del capitalismo [...]” “Este desarrollo de las
fuerzas productivas de la sociedad, sin el correspondiente desarrollo
del consumo es, desde luego, una contradiccién que tiene lugar en
la realidad, que emana de la esencia misma del capitalismo, y de la
cual no es posible desentenderse mediante frases sensibleras [...1”
Ibid., pp. 151 y 152.

27 Ibid., p. 154.

28 Ibid., pp. 154-155.
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“[...] en vez de considerar el problema de la rcali-
zacién de todo el producto social, se ubican en el punto
de vista de un empresario aislado a quien no le interesa
otra cosa que ‘la venta al extranjero’. Confundir el co-
mercio exterior, la exportacién, con el problema de la
realizaci6n, significa eludir el problema.

“[...] El problema de la realizacién no avanzari un
apice, si en vez del mercado de un solo pais tomamos el
de un conjunto de paises [...]”

“[...] La teoria que liga el mercado exterior al pro-
blema de la realizacién del producto global de la socie-
dad, no sélo evidencia que no se comprende qué es ésta
“[...] sino que, ademas, conticne una concepcion cxtre-
madamente superficial de las contradicciones inhcrentes
a esa realizacién”.?®

La realizacién es, para el capitalismo, un grave problec-
ma practico: la de bienes de consumo y de produccién. Co-
mo recuerda Lenin, se produce siempre “en medio de ‘difi-
cultades’, [...] de fluctuaciones constantes, que se hacen
cada vez mas intensas, a medida que se desarrolla el capi-
talismo en medio de una competencia furiosa que obliga a
cada empresario a tender a una ilimitada ampliacién de
su produccién [...]” “Y asi llegamos al problema de por
qué es necesario el mercado exterior para un pais capita-
lista. De ninguna manera debido a que el producto no pueda
ser realizado, en general [...] Esto es un absurdo. El mer-
cado exterior es necesario porque la produccién capitalista
implica la tendencia a una ampliacién ilimitada, contraria-
mente a todos los antiguos modos de produccién [...]7%°

Todo lo anterior y en particular la tendencia a condicio-
nar la produccién al consumo, lleva segan Lenin, a Sismon-
di y los populistas a una erronea explicacion de las crisis,
que ve en la desproporcién entre la produccién y el con-
sumo, o sea no en las contradicciones del proceso producti-

29 Ibid., pp. 155-156.
30 Ibid., p. 156.
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vo, el origen de aquéllas. En otras palabras: explica las
crisis por el subconsumo. Pero, ¢acaso la teoria marxista
—pregunta Lenin— “[...] niega la existencia de una con-
tradiccion entre la produccién y el consumo, niega el sub-
consumo? Es evidente que no. Reconoce plenamente este
hecho pero lo pone en su lugar considerindolo como un
hecho secundario [...] Ensefia que ese hecho no puede
explicar las crisis, puesto que éstas son provocadas por una
contradiccion mas profunda y fundamental del actual sis-
tema econdémico: la que existe entre el caricter social de la
produccién y el caracter privado de la apropiacion [...]"™"

Sobre el problema del desempleo, Lenin insiste una vez
mas en la incomprensién de un aspecto fundamental del
desarrollo capitalista, y en el hecho de que mas que ser un
“error” o la comprobacion de que el capitalismo es impo-
sible, denuncia la presencia de éste y su desenvolvimiento
cada vez mayor; “la superpoblacién -—dice, siguiendo a
Marx—, complemento necesario de la superproduccién, cons-
tituye un elemento forzoso de la economia capitalista, sin
el cual no hubiera podido existir ni desarrollarse [ ...7]”%

Y recordando las posiciones de los populistas rusos y la
influencia de Sismondi sobre ellos, agrega:

“La contradicciéon no significa una imposibilidad [...]
La acumulacién capitalista, esa verdadera produccién por
la produccién, es también una contradiccion, Pero esto
no le impide existir y ser la ley de determinado sistema
econémico. Lo mismo hay que decir [...] de todas las
demas contradicciones del capitalismo. El citado razona-
miento de los populistas ‘significa’ s6lo que los intelec-
tuales rusos padecen del defecto [...] de desembarazar-
se con frases de todas esas contradicciones.”33

Lenin concluye sefialando que si pien Sismondi fue uno
de los primeros economistas que descubrieron las contradic-

31 Ibid., p. 160.
32 Ibid., p. 172
33 Ibid., p. 174.
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ciones del capitalismo, siempre tendié a considerarlas como
algo anormal, erréneo, que debia evitarse, como si no ex-
presaran la accién de ciertas leyes. Y al igual que los eri-
ticos pequeficburgueses del imperialismo, buscé las solucio-
nes en el retorno al pasado, al inmovilismo, a la pequefia
producciéon en proceso de descomposicion, y al pequefio
productor, sin reparar en la nueva estructura de clases, en
el peso decisivo de la burguesia y el proletariado, y de sus
contradicciones en el desarrollo de la sociedad.

En 1899, Lenin publica El desarrollo del capitalismo en
Rusia, obra escrita casi totalmente en la carcel, y en la que
en cierto modo se resumen los largos debates tedricos con
los populistas y se sustancia, ahora con un rico caudal de
elementos empiricos, la tesis de que el capitalismo es en
Rusia el modo de produccién dominante en el seno de
una formacién social compleja que exhibe ciertas particu-
laridades. En el capitulo I de dicha obra y en las conclu-
siones de la misma se vuelve sobre las cuestiones conside-
radas en trabajos previos.

Recapitulando brevemente sobre las principales, Lenin
subraya:

—LFI papel fundamental de la division social del trabajo
en la formacién del mercado;

—La ley que, bajo el capitalismo, explica que la po-
blacién comercial e industrial crezca a expensas de la
agricola, lo que sin duda impulsa grandemente el mer-
cado interno;

—Coémo la ruina de los pequeiios productores y su con-
version en trabajadores asalariados, lejos de reducir, am-
plia el merca ‘o interior pues obliga a aquéllos a vender
su fuerza de trabajo y a comprar los medios de su sub-
sistencia en el mercado;

—El hecho de que, siendo el objeto principal de la
produccion capitalista la acumulacién, ello es lo que per-
mite realizar tanto la plusvalia como el producto social



EL CAPITALISMO EN RUSIA 31

en su conjunto, en un proceso en que €s necesario susti-
tuir e intercambiar unas partes del producto por otras,
al margen de que esa sustitucién se realice dentro de un
pais, o en dos o mas;

—Y que si bien el mercado exterior no es necesario
para resolver el problema de la realizacién, no significa
que ésta no se desenvuelva, en la practica, ante las ma.
yores dificultades.®*

Con respecto al mercado interior, que es el que nos in-
teresa, la deduccién principal de la teoria de la realizacion
de Marx es la siguiente: “el crecimiento de la producciéon
capitalista, y por consiguiente, del mercado interior, no se
efectia —como ya vimos— tanto a expensas de los articu-
los de consumo como a expensas de los medios de pro-
duccion.”#

~— |...] el crecimiento del mercado interior para el ca-
pitalismo es, hasta cierto grado, ‘independiente’ del cre-
cimiento del consumo personal [...]” pero el consumo
productivo no se haya desligado de aquél; “el primero
puede y debe crecer con mas rapidez que el segundo (a
cllo se reduce su ‘independencia’), pero se comprende

2t “Las dificultades dc ese género, debidas a la falta de propor-
cionalidad en la distribucién de las distintas ramas de la produc-
cién, brotan constantemente, no sélo al realizar la plusvalia. sino
tambi¢én [...] el capital variable y el constante; no sélo en la
realizacion del producto en articulos de consumo, sino también en
medios de produccién., Sin ‘dificultades’ de este género y sin las
crisis en general no puede existir la produccién capitalista, produc-
¢ion efectuada por productores aislados para el mercado mundial,
desconocido por ellos.”” V. L. Lenin. Obras, tomo IlI, p. 39.

33 Por consiguiente, el capital constante contenido en los articu-
{os de consumo debe crecer con mas rapidez que el variable y la
plusvalia contenidos en los mismos articulos, mientras que el capi-
tal constante en los medios de produccién debe crecer con la mayor
rapidez, aventajando el aumento del capital variable (la plusvalia)
en los medios de produccién y el del capital constante en los ar-
ticulos de consumo. /bid., p. 46.
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que, en fin de cuentas, el consumo productive queda siem-
pre ligado al personal.”?®

—“Las contradicciones del capitalismo atestiguan su
caracter histéricamente transitorio, ponen en claro Jas con-
diciones y causas de su descomposicién y transformacion
en la forma superior, pero en modo alguno excluyen la
posibilidad del mismo, ni su caricter progresista en com-
paracion con los sistemas precedentes de economia so-
cial.”#*

—“La necesidad de mercado exterior para un pais ca-
pitalista no se determina en modo alguno por las leyes
de recalizacion del producto social (y de la plusvalia en
particular), [...]®® Tal hecho es atribuible a causas de
indole histérica, entre las que destacan el caracter de
la produccién capitalista y su tendencia a rebasar los
marcos previamente establecidos, el hecho de que en la
prictica, el desarrollo del capitalismo —y por tanto del
mercado— no sea uniforme sino desigual, lo que hace que
las ramas de mayor desarrollo “busquen el mercado ex-
terior”, y el que la produccién capitalista tienda a cre-
cer en respuesta al moévil de lucro y sin reparar en los
limites que el propio sistema impone al consumo.

—“[...] la cuestién del mercado interior —concluye
Lenin— no existe en modo alguno como problema separa-
do ¢ independiente, no supeditado al grado de desarrollo
del capitalismo [...] El ‘mercado interior’ para el capita-
lismo se crea por el propio capitalismo en desarrollo, que
profundiza la division social del trabajo y divide a los
productores directos en capitalistas y obreros [...]”%

Fl alegato de Lenin en la obra de que hablamos esta le-
jos de ser meramente tedrico. Si una y otra vez vuelve sobre
la teoria de la realizacion de Marx, es porque, como hemos

36 1bid., tomo IIT, p. 49.
27 Ibid., p. 53.
38 Jbid., p. 59.
89 Jbid., p. 63.
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visto, los populistas pretenden que el empobrecimiento del
campesinado reduce el consumo, impide el crecimiento del
mercado y hace imposible la realizacién y, por consiguien-
te, el desarrollo del capitalismo. Para demostrar que ello
no es asi Lenin subraya que en un nivel tedrico, indudable-
mente abstracto, la realizacién si es posible bajo el capita-
lismo, sin necesidad de mercados exteriores. E inmediata-
mente después procede a examinar la forma concreta, pro-
piamente histérica en que se forma el mercado interior bajo
el capitalismo ruso, y también en este plano demuestra que
lo Ginico imposible es aceptar las erréneas formulaciones teé-
ricas del populismo. Y aunque el analisis parece ser a me-
nudo demasiado abstracto, es indudable que Lenin se ser-
vird de él tanto para construir su teoria del imperialismo
como para definir en la prictica, en la lucha diaria, la
via rusa al socialismo,

Coincidiendo casi con la aparicién de El desarrollo del
capitalismo en Rusia, Lenin publica otros estudios en que
se ocupa de nuevo de algunas de las cuestiones antes con-
sideradas. En el primero de ellos (Observacion sobre el pro-
blema de la teoria de los mercados), comenta la polémica
entre dos prominentes «marxistas legales»: Tugan Baranovs-
ky y Bulgakov, reconociendo que, a partir de Marx, ambos
autores, y en particular el segundo, rebaten con razén las
tesis populistas sobre el mercado. Objeta a Tugan, sin em-
bargo, por creer que en el desarrollo de su teoria de la
realizacién, Marx incurre en ciertas contradicciones entre
los tomos II y III de El Capital, y porque supuestamente
no llegue en este ultimo a las conclusiones l6gicas derivadas
del anilisis contenido en el Tomo II. Lenin hace notar que
mientras en éste Marx trabaja a un muy alte nivel de abs-
traccién, en el tomo III subraya una contradiccién con-
creta del capitalismo “[...] a saber, la contradiccién entre
la tendencia a la ampliacién ilimitade de la produccién y
la inestabilidad de un consumo limitado (a consecuencia
de la situacién proletaria de las masas) [...]”; es decir,
Lenin recuerda que la “independencia” entre el consumo
productivo y el personal no es absoluta y que —como se-
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fiala Marx— “[...] en ultima instancia, el consumo pro-
ductivo (el consumo de medios de produccién) se halla
siempre vinculado con el consumo individual y depende
siempre de él.”4°

Lo anterior significa que si bien la teoria de la realiza-
cién y del desarrollo del capitalismo de Marx exhiben la
inconsistencia de la tesis populista de la imposibilidad del
capitalismo, de los esquemas del Tomo II no puede dedu-
cirse, a la manera como lo hace Tugan, y en parte otros
«marxistas legales» como Bulgakov y Struve, que el des-
arrollo del capitalismo sea ilimitado y no tropiece con obs-
taculos ni exhiba contradicciones insalvables. Mientras los
populistas no entienden el caricter dinamizador de la acu-
mulacién, Tugan no toma en cuenta que el crecimiento del
sector I no es, después de todo, realmente independiente si-
no que, como antes recordamos, estd estrechamente ligado
a la suerte del consumo individual y sujeto a continuas
contradicciones que afectan el desarrollo del proceso pro-
ductivo. Y en cuanto al intento de querer demostrar la po-
sibilidad de un desarrollo ilimitado del capitalismo a partir
de los esquemas mismos de la reproduccién —en los que
por cierto se aparta también de Marx—, Lenin observa:
“Los esquemas por si solos no pueden probar nada; sélo
pueden ilustrar un proceso, siempre y cuando los distintos
elementos que los forman hayan sido teéricamente esclare-
cidos”. Lo cierto es que Tugan tampoco comprende el por
qué de la necesidad de incluir el capital constante en el
producto social ni de distinguir la seccién de medios de
produccién de la de bienes de consumo.’?

En “Algo mds sobre la teoria de la realizacisn®, escrito
unos meses mas tarde a propdsito de una critica de Struve
a los economistas antes mencionados, Lenin hace notar que
aquel “confunde la teoria abstracta de la realizacién [...]

40 V. 1. Lenin, Obras, tomo IV, pp. 57-58.

41 Jbid,, p. 62. Para una interesante critica de las posiciones de
Tugan Baranovsky, véase: Nicolds Bujarin, Imperialism and capital
accumulation. Monthly Review Press, Nueva York, 1972, pp. 203-21.
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con las condiciones histéricas concretas de la realizacion

del producto capitalista en un pais y en una época de-
terminados.”*?

Lo que aquélla pretende, recuerda Lenin, es mostrar co-
mo opera “la reproduccién y la circulacién de todo el ca-
pital social”, haciendo para ello abstraccion del mercado
exterior, lo que no implica que, en la practica, haya paises
capitalistas que no requieran de ese mercado. Por otra par-
te, el que Marx descubra la relacién dialéctica entre la
produccién y el consumo y el hecho de que siendo aquélla
el objetivo fundamental de la produccién capitalista ésta
se vea, en Ultima instancia, condicionada por el consumo,
tiene precisamente el meérito de exhibir y demostrar como
se opera esa contradiccion. El que se produzca en el des-
arrollo real del capitalismo no invalida el analisis tedrico
abstracto, de como, supuestas ciertas condiciones en un
sistema capitalista cerrado y, podria decirse “ideal”, se
lleva a cabo la realizacion del producto social, tanto en su
valor como en su forma material. Y ello, lejos de derivar,
como cree Struve, en una posicién apologética respecto al
sistema, permite por un lado descubrir las contradicciones
reales de éste, y por el otro entender tanto el avance his-
torico que entrafia el capitalismo como su transitoriedad,
sobre todo en la medida en que el proletariado sea capaz
de actuar sobre sus contradicciones mas profundas.

Al final del ensayo, Lenin sefiala que para entender los
aspectos fundamentales del desarrollo del capitalismo no va-
le la pena detenerse en la distincion tradicional del mercado
interno y el exterior. Mucho mas importante es comprender
cémo se desarrolla el nuevo sistema en amplitud y pro-
fundidad, cémo lo hizo en los paises mas avanzados y
coémo se expresa “la poderosa tendencia del capitalismo des-
arrollado, a expandirse sobre otros territorios, poblar y cul-
tivar nuevas partes del mundo, fundar colonias [...]1”,*® lo
que, de paso, claramente muestra la atencién que Lenin da

42 bid., p. 1.
s Ibid., p. 94.
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tanto a las cuestiones tedricas como a los problemas prac-
ticos y concretamente a la forma en que empieza a abrirse
paso el imperialismo.

La demostracién de que el capitalismo, incluso un capi-
talismo en que la produccién y el capital se concentran
rapidamente, es el modo de produccién dominante en Rusia,
lleva a Lenin a la conclusién de que “[...] la clase obrera,
‘el proletariado industrial’, es la tnica clase capaz de des-
empefiar en Rusia (como en los demas paises) el papel de
luchador independiente por el socialismo. Lo que, a su jui-
cio, permite imitar lo que se hace en Europa Occidental y
concretamente lo dicho en el Programa de Erfurt.

“Pero la imitacién —aclara— no puede convertirse de
ninguna manera en simple copia. La imitacién es [...]
legitima, por cuanto en Rusia observamos los mismos
procesos fundamentales en el desarrollo del capitalismo,
los mismos objetivos fundamentales de los socialistas y de
la clase obrera, aunque esto no debe hacernos olvidar en
ningan caso las particularidades de Rusia, que deben es-
tar plenamente reflejadas en [...] nuestro progra-
ma [...]”7; “[...] estas particularidades se refieren,
en primer lugar, a nuestras tareas politicas y a nuestros
medios de lucha, y en segundo lugar a la lucha contra
todos los vestigios del régimen [...] precapitalista, y al
especial planteamiento del problema campesino que es-
ta lucha impone.”

“[...] el proceso de diferenciacién del campesinado
en pequefia burguesia y obreros asalariados se produce
en nuestro pais con extraordinaria intensidad y sorpren-
dente rapidez, pero dista mucho de haber terminado Ys
sobre todo, transcurre en el marco de las viejas institu-
ciones de tipo feudal [...]*

44 Jbid., p. 239. Sobre los primeros estudios de Lenin acerca del
capitalismo ruso, es interesante el ensayo del economista venezolano
Vladimir Acosta, titulado: La teoria del desarrollo capitalista en Le-
nirn. Caracas, 1977.
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Claramente se observa que Lenin comprende que, con
limitaciones y peculiaridades, el capitalismo ruso esti en
marcha como un proceso profundamente desigual. Tratar
de frenarlo, de impedir su desarrollo o de sustituirlo por
otra via es reaccionario y aun utdpico; para avanzar es
preciso no sélo condenar al sistema sino comprender la ne-
cesidad histérica de su desenvolvimiento, y que, lejos de
que el marxismo sea inaplicable, su validez es indiscutible
y su empleo, por tanto, necesario para entender a fondo y
transformar, por vias revolucionarias, las condiciones so-

ciales de Rusia.
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El capital se internacionaliza

Aunque los principales trabajos de Lenin en los afios no-
venta se refieren como hemos visto, fundamentalmente al
desarrollo del capitalismo en Rusia, cuestiéon que por lo
demas no es ajena al fenémeno del imperialismo, casi si-
multaneamente empieza a reparar en los cambios que se
operan en la economia mundial y en la politica de los paises
econémicamente mis avanzados, asi como en el impacto de
esa politica sobre Rusia. Ya en 1896, por ejemplo, observa
en un brillante pasaje:*

“Las relaciones comerciales entre los diversos Estados se
tornan cada vez méis directas y mas amplias; el capital
pasa constantemente de un pais a otro. Los bancos, estos
inmensos depésitos de capitales, que los retinen de todas
partes y los distribuyen en préstamos entre los capita-
listas, se convierten de nacionales en internacionales,
agrupan los capitales de todos los paises y los distribu-
yen entre los capitalistas de Europa y América. Las gran-
des compaiiias por acciones se constituyen para establecer
empresas capitalistas, ya no en un solo pais, sino en
varios a la vez; se ven aparecer sociedades internaciona-
les de capitalistas. El dominio del capital es internacio-
* En las paginas que siguen, en tratindose de apreciaciones que
nos ayuden a comprender la evolucién y los aspectos fundamentales
de la teoria leninista del imperialismo, haré a menudo citas exten-
sas. Confio en que el lector, al apreciar su importancia, excusarda
las largas y frecuentes transcripciones.

38
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nal [...] Es asi que en los dltimos tiempos, los capitalis-
tas extranjeros desplazan, particularmente gustosos, sus ca-
pitales a Rusia, constituyen alli sucursales de sus fabricas
y forman compaiifas para instalar nuevas empresas en
este pais [...] cuyo gobierno es benévolo y complaciente
con el capital como en ninguna otra parte, donde en-
cuentran obreros menos unidos, menos aptos para la re-
sistencia que en Occidente, donde el nivel de vida de
los obreros, y por lo tanto sus salarios, son mucho mas
bajos, de modo que los capitalistas extranjeros pueden
obtener beneficios inmensos, sin precedentes en su pais.
El capital internacional ha extendido ya su mano sobre
Rusia. Los obreros rusos tienden sus manos al movi-
miento obrero internacional”.?

Y en El desarrollo del capitalismo en Rusia, subraya que
el capital extranjero translada a Rusia “fibricas enteras”
¥ “no ha vacilado en asentarse dentro del mundo aduanero,
instalandose en ‘tierras ajenas’ [...]?

Vale la pena detenerse aqui un momento, pues incluso
en circulos marxistas se tiende a pensar que Lenin realiza
sus estudios sobre el imperialismo principalmente en los
afios 1615 y 16. Los pérrafos anteriores muestran que casi
dos decenios antes, cuando atn no escribian sobre el tema
Hobson, Hilferding ni Rosa Luxemburgo, el autor hace so-
bre él apreciaciones extraordinariamente penetrantes. En
efecto, repara ya entonces en el cambio que sufren las re-
laciones internacionales a consecuencia del desarrollo y la
exportacién de capital, advirtiendo las nuevas ¥ormas que
ésta asume y las ventajas que le veporta instalarse en “tie-
rras ajenas’; comprende el alcance de la internacionaliza-
cién de la banca y la importancia de captar recursos fi-
nancieros para ponerlos a disposicién de los capitalistas;
destaca la internacionalizacién de las empresas, de la pro-
duccién y del capital, cuyo dominio califica ya de inter-

1 V. 1. Lenin, Obras, tomo II, pp. 100-101.
2 V. I Lenin, Obras, tomo III, p. 487.
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nacional; observa la cada vez més estrecha vinculacién de
los capitalistas y el Estado rusos con las grandes firmas ex-
tranjeras; sefiala que uno de los mdéviles de éstas es obte-
ner tasas de ganancia mas altas que las que serian posibles
en sus paises de origen y por ultimo, entiende, que a me-
dida que la burguesia se unifica internacionalmente, los
obreros, y en particular los obreros rusos se incorporan tam-
bién al movimiento obrero internacional... Todo lo cual
comprueba que aun en 1896-97, Lenin tenia ya una pro-
funda comprensién de algunos de los rasgos fundamentales
del imperialismo y de la influencia que éste empezaba a
ejercer en ¢l desarrollo capitalista de Rusia.

En abril de 1899, a propésito de la publicacion rusa de
La evolucion del capitalismo contempordneo, de Hobson,
Lenin comenta que se trata de un libro «reformista» en que
se estudian las tendencias recientes del desarrollo indus-
trial principalmente en Inglaterra:

“Su lado fuerte es el intento de agrupar o describir los
ultimos datos estadisticos y econémicos; pero cuando se
ocupa de problemas teéricos generales de economia po-
litica parece muy endeble [...] Esa debilidad de Hobson
se explica perfectamente por el hecho de que para él, John
Stuart Mill tiene mas autoridad en economia politica
que Marx, a quien Hobson cita una o dos veces, pero a
quien, cvidentemente, desconoce o no comprende en ab-
soluto [...]7®

Hacia fines de ese mismo afio, el referirse a una critica
de Kautsky —por entonces todavia un distinguido marxis-
ta— a Bernstein, expresa:

“Se dice que los carteles de empresarios pueden impedir
las crisis, limitando y regulando la produccién. Pero he
ahi que Norteamérica es el pais de los cérteles, y alli,
en lugar de una limitacién de la produccién, se observa

3 V. L Lenin, Obras, tomo IV, pp. 103.104.
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un enorme aumento de ésta. Es mas, al limitar la pro-
duccién para el mercado interno, los cirteles aumentan
la produccién para el mercado exterior, vendiendo en él
con pérdida y haciendo pagar precios de monopolio al
consumidor de su propio pais [...] Al cerrar las peque-
fias fabricas, al concentrar y monopolizar la produccién, y
al introducir mejoras, los cérteles agravan considerable-
mente la situacién de los productores [...]”"*

Afios més tarde, en otra critica a los revisionistas berns-
teinianos, que insistian en que la concentracién y la inter-
nacionalizacién del capital acabarian con la anarquia y con
las crisis, Lenin subraya:

“Mientras unifican la produccién los carteles y trusts, si-
multineamente, y en forma visible para todos, agravan
la anarquia de la produccién, la inseguridad de la vida
del proletariado y la opresién del capital, agudizando asi
las contradicciones de clase [...] Los modernos, gigan-
tescos trusts, ponen en evidencia, de modo bien palpable
y en inmensas proporciones, que el capitalismo marcha
hacia la bancarrota [...] La reciente crisis financiera en
Norteamérica y el horroroso crecimiento de la desocupa-
cién en toda Europa, sin hablar de la préxima crisis
industrial, de la que asoman no pocos sintomas, han he-
cho que las relativamente recientes ‘teorias’ de los revi-
sionistas fueran olvidadas por todos [...]"®

La tendencia a la concentracién y el monopolio no es
privativa de los paises econémicamente més avanzados. “En
Rusia, lo mismo que en todos los paises capitalistas conti-
nia la concentracién de la produccién, es decir, su con-
centracién en grado aiin mayor en una pequefia cantidad
de empresas grandes y muy pequefias [...] La produccion

+ Ibid., p. 206.
5 V. L. Lenin, Obras, tomo XV, pp. 29-30.
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se va concentrando cada vez mas en manos de unos pocos
millonarios [...]”®

En febrero de 1902, Lenin escribe en Iskra sobre “La vi-
da econémica de Rusia”, un articulo con el que podrian
destruirse los argumentos que en nuestros dias esgrimen los
defensores anglosajones del “capitalismo popular”:

[...] los obreros fabriles rusos —alegan algunos— po-
seen [...] 157000 cuentas en las cajas de ahorro, por
una suma de 21 millones de rublos [...] jAhi tienen, pa-
ra que sigan charlando de la existencia del proletariado!
“[...] Por intermedio de las cajas de ahorro, participa
en las grandes empresas un niimero cada vez mayor de
obreros y pequefios productores. Esto es un hecho indu-
dable. Pero no demuestra el aumento del nimero de pro-
pietarios, sino 1) la creciente socializacién del trabajo
en la sociedad capitalista, y 2) la creciente subordina-
cion de la pequefia a la grande produccién [...]".
“Mediante su participacién en las grandes empresas,
no cabe duda que los pequefios ahorristas de las cajas
de ahorro se entrelazan con ellas. ;Quién sale ganando
con este entrelazamiento? E] gran capital, que ensancha
sus operaciones financieras al pagar al pequefio ahorris-
ta no mis (y con frecuencia menos) que a cualquier sus-
criptor, y que es tanto mds independiente de los peque-
fios depositanies cuanto mds pequenios son éstos y mas
dispersos se encuentran [...]” “Al entregar a estos es-
peculadores sus migajas, el pequefio ahorro cae en una
nueva dependencia con respecto al gran capital [...]”.7

De nuevo, en los textos anteriores podemos advertir la
forma rigurosa en que Lenin va construyendo su teoria del
imperialismo, asi como la manera en que, a partir de los
hechos mismos, empieza a forjar una alternativa revolucio-
naria frente al revisionismo y el oportunismo. Podemos ade-

Lenin, Obras, tome XVIII, p. 331.

sV. L
T V. L Lenin, Obras, tomo VI, pp. 112-113.
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méas observar cémo, lejos de caer en un excepcionalismo
que haga de Rusia un caso especial, sin dejar nunca de
reparar en lo que el desarrollo de este pais tiene de espe-
cifico, comprende que aun en aquellas situaciones que a pri-
mera vista pudieran hacer pensar en un curso fundamen-
talmente distinto, esta presente el peso de ciertas leyes que,
en Rusia también, exhiben la creciente concentracién del
capital en manos, para usar su expresion, “de unos cuantos
millonarios”.

En el otofio de 1900, al ocuparse de nuevo sobre la si-
tuacién internacional, escribe:

“Los chinos no odian a los pueblos europeos —con ellos
nunca tuvieron choque alguno—, sino a los capitalistas
europeos y a los gobiernos europeos sometidos a los ca-
pitalistas [...] Desde tiempo atras los gobiernos burgue-
ses de Europa siguen en China esta politica de pillaje y
ahora se les ha unido también el gobierno autocratico
ruso. Se acostumbra llamar a esta politica de pillaje, po-
litica colonial. Cualquier pais en el cual la industria ca-
pitalista se desarrolla con rapidez se ve obligado muy
pronto a buscar colonias; es decir, a buscar donde la in-
dustria estd escasamente desarrollada [...] donde es po-
sible vender productos industriales y ganar mucho dine-
ro.Y para que lucre un puflado de capitalistas, los go-
biernos burgueses Hevaron a cabo guerras intermina-
bles [...] Recuérdese [...] la guerra actual de los in-
gleses contra los boers [...] Y ahora las garras avidas
de los capitalistas europeos se tienden hacia China [...]
Y si se quiere llamar a las cosas por su verdadero nom-
bre, habra que decir que los gobiernos europeos [...]
ya comenzaron el reparto de China [...]”®

En “Las ensefianzas de la crisis”, también de 1900, Le-

nin destaca otros aspectos del desarrollo internacional del
capitalismo:

8 [bid., pp. 381 y 382.
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“Los capitalistas de toda Europa —dice— extendieron
sus garras hacia una parte del mundo. Asia, poblada por
centenares de millones de seres, y donde hasta entonces
s6lo la India y una pequefia parte de la periferia estaban
estrechamente ligadas al mercado mundial. El Ferrocarril
del Transcaspio comenzé a ‘abrir’ el Asia Central para
el capital; el Gran Ferrocarril Siberiano [...] despejé el
camino a Siberia; Japén comenz6 a convertirse en una
nacién industrial e invent6 abrir una brecha en la mu-
ralla de China, con lo que puso al descubierto un bo-
cado apetitoso en el que los capitalistas de Inglaterra,
Alemania, Francia, Rusia e inclusive Italia se apresu-
raron a hincar los dientes. Todo esto [...] originé una
inesperada reanimacién de la industria [...] la carre-
ra tras la ganancia [...] No es sorprendente, pues, que
esta frenética carrera mundial tras nuevos e inexplorados
mercados haya conducido a una bancarrota [...]"°

En 1905, al perder Rusia Puerto Arturo, en la guerra con
Japén, comenta:

“¢ Pero por qué y en qué medida la caida de Port Arthur
es. realmente una catéstrofe histérica?

“Salta a la vista, ante todo, la importancia de este acon-
tecimiento para el curso de la guerra. El objetivo mas
importante de ésta, para los japoneses, ya fue alcanzado.
El Asia progresista y desarrollada asestd un golpe irre-
parable a la Europa atrasada y reaccionaria, Hace diez
afios, esta Europa reaccionaria con Rusia a la cabeza,
alarmada por la derrota de China frente al joven Japén,
se unié para arrebatar a éste los mejores frutos de su
victoria. Europa protegi6é las relaciones tradicionales y
los privilegios del viejo mundo, su derecho exclusivo, con-
sagrado por los siglos, a explotar a los pueblos asiaticos.
La reconquista de Port Arthur por los japoneses es un

? V. L. Lenin, Obras, tomo V, p. 88.
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golpe descargado contra toda la Europa reacciona-
ria [...]™°

Y en otro articulo, que como el anterior exhibe el talento
y la capacidad de Lenin para descubrir las contradicciones
en las filas del enemigo, y que advierte la inquietud de éste
ante las posibles consecuencias revolucionarias de la guerra
con Japon, sefiala que si bien el gobierno zarista depende
cada vez mas de los empréstitos de la burguesia europea y
sobre todo francesa, ésta empieza a perder su confianza en
aquél, y no oculta su temor ante la derrota militar de Rusia

y ante la impaciencia que empieza a acusar la burguesia
liberal:

“[...] La burguesia, no sblo en Rusia sino también en
Europa, ha comenzado a darse cuenta de la conexién exis-
tente entre la guerra y la revolucién, y teme un movi-
miento victorioso y verdaderamente popular contra el
zarismo,

“En los tltimos tiempos —escribe en otro ensayo— se
ha acumulado bastante material inflamable, que aumenta
sin cesar. La revolucién en Persia amenaza con derribar
todas las barreras —‘zonas de influencia’—, que han
colocado alli las potencias europeas. El movimiento cons-
titucional en Turquia amenaza con arrancar este patri-
monio de las garras de los buitres capitalistas euro-
peos [...]

“Y cuando mas hacen sonar las armas los gobiernos,
amenazindose unos a otros, con mayor crueldad aplas-
tan el movimiento antimilitarista en sus propios paises
[...]” “El militarismo moderno es resultado del capi-
talismo. Es, en sus dos formas, una ‘manifestacién vital’
del capitalismo: como fuerza militar utilizada por los
Estados capitalistas en sus conflictos externos [...] y
como instrumento en manos de las clases dominantes pa-

10 V, I, Lenin, Obras, tomo VIII, pp. 37-38.
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ra aplastar todo género de movimientos (econémicos y -
politicos) del proletariado [...]”"%

De 1901 a 1905 Lenin vive en Munich, Londres y Gi-
nebra, lo que le permite seguir de cerca los cambios que
se registran en la situacién econémica y politica internacio-
nal. En varios trabajos de estos afios, como hemos visto,
critica la politica colonial de las grandes potencias y de-
nuncia su interés en crear vastas “zonas de influencia.”
Advierte ademas la forma en que la biisqueda de mas altas
tasas de ganancia intensifica la lucha por los mercados y,
en un sentido mas amplio, la rivalidad entre dichos paises
y las contradicciones interburguesas, lo que se expresa es-
pecialmente en el auge del militarismo y en la realizacién
de las primeras guerras propiamente imperialistas.

El capitalismo ruso y la revolucién

El centro de su preocupacién, empero, sigue siendo el ca-
pitalismo ruso; su ubicacién tedrica rigurosa y el trazo de
una estrategia revolucionaria. A principios de 1902, Lenin
publica su brillante ensayo ¢Qué hacer?, en el que ataca
enérgicamente al economismo y en general a las corrientes
oportunistas, sefiala las limitaciones de la lucha espontanea
y destaca el papel decisivo del partido proletario como
vehiculo para elevar la conciencia de los trabajadores. Unos
meses mas tarde, participa en la elaboracién y révision del
primer programa del POSDR, y de nuevo deja constancia
de su profundo conocimiento del capitalismo ruso y de as-
pectos del funcionamiento internacional del sistema que
anuncian la concentracion del capital monopolista y el ad-
venimiento del imperialismo.

A partir de un primer proyecto de programa del partido
elaborado por Plejanov, Lenin trabaja con el mayor empeiio,
reparando con frecuencia incluso en cuestiones de forma y

11 Ibid., pp. 274-75.
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de estilo, hasta lograr un texto satisfactorio. Aparte consi-
derar demasiado abstractas ciertas formulaciones y unila-
teral el tratamiento de los pequefios productores y su rela-
cién con el proletariado, Lenin cree que el principal defecto
consiste en no centrar el programa en torno a una definiciéon
directa y precisa del capitalismo ruso, que permita hacer
comprender a los trabajadores la necesidad de luchar contra
él. “El partido [ . ..] debe exponer en su programa —dice—,
del modo mas inequivoco, su acusacién y su declaracién de
guerra contra el capitalismo ruso. Ello es tanto mas nece-
sario cuanto que el programa ruso no puede ser, en este
aspecto, idéntico a los europeos [...]”*?

Aqui, como en tantas otras ocasiones, Lenin no se con-
forma con una referencia abstracta al capitalismo. Reclama
destacar lo que caracteriza su desarrollo en Rusia y sostiene
que tal debe ser la base y el punto de partida del programa.

“En el lugar correspondiente (o sea, al fin del programa)
se dice con toda claridad que en nuestro pais se con-
servan numerosisimos restos del régimen de servidumbre
[...] Pero en cuanto consideramos el proceso de des-
arrollo del capitalismo como el proceso fundamental en
la evolucién econdémicosocial de Rusia —subraya— de-
bemos empezar por caracterizar precisamente este pro-
ceso. Sélo asi podremos expresar con la debida fuerza
nuestra idea de que el [...] desarrollo del capitalismo,
el desplazamiento de la pequefia produccién, la concen-
tracién de la propiedad, etc. [...], se opera y continua-
ra avanzando @ pesar de todos los restos del régimen de
servidumbre y a través de ellos.”*3

¢Cuales son las principales reservas y objeciones de Le-
nin al proyecto de Plejanov? Esencialmente que no es co-
rrecto decir que “en Rusia, el capitalismo va convirtiéndo-
se cada vez mis en el modo de produccién predominante

12 V. 1. Lenin, Obras, tomo VI, p. 76.
13 Jbid., p. 51.
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[...]” Para él, “se ha convertido ya [...]”, lo que no
significa, desde luego, que no haya fuertes residuos preca-
pitalistas.* Sugiere ademas que se defina con precision —y
sin caer en explicaciones innecesarias e impropias de un
programa— el proceso que lleva al desplazamiento del pe-
quefio productor y a su conversion en trabajador asalaria-
do, asi como a la concentracién del capital en manos de
un pequefio nimero de capitalistas y terratenientes. Los
hechos que permiten la creciente explotacion de los trabaja-
dores, la intensificacién de la contradiccion fundamental
(socializacion de las fuerzas productivas y “monopolizacion
de las principales ventajas del desarrollo por una insigni-
ficante minoria”), y la forma en que, al crecer y cohesio-
narse el proletariado, se profundiza la lucha de clases y se
proyecta hacia la revolucién socialista, una vez que los
trabajadores conquistan el poder politico e imponen, como
condicién para preservarlo, la dictadura del proletariado,
como parte integrante de un movimiento que el caracter in-
ternaciona] del capitalismo ha vuelto, también, internacional.

“Sin embargo [...] en nuestro pais, los numerosos ves-
tigios del régimen social precapitalista —aclara Lenin—,
entorpecen al méaximo el desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas, imposibilitan el pleno y multifacético desarro-
llo de la lucha de clases del proletariado, rebajan el ni-
vel de vida de la poblacién trabajadora [...]”, todo lo
cual obliga a modificar los objetivos inmediatos.

De esos resabios precapitalistas, Lenin cree que el mas
importante es la autocracia zarista, cuyo derrocamiento
es indispensable para llevar adelante la lucha revolucio-
naria.*®

De hecho, el programa del POSDR, sobre todo en sus
reivindicaciones econdémicas y politicas mdis concretas y
atractivas para las masas, es una declaraciéon de guerra con-

14 Ibid., p. 73.
15 Ibid., p. 45.
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tra esa autocracia. Y lo que es muy interesante es que, ya
en 1903, Lenin considera que el «problema nacionaly, cues-
tion fundamental en un pais como Rusia, sobre todo bajo
el imperialismo, debia inscribirse en el programa del par-
tido, no a la manera proclamada por los liberales sino con-
dicionado a la lucha de clases y a los intereses del prole-
tariado y la revolucién.

Lenin demuestra su profundo internacionalismo defendien-
do el derecho de los pueblos —empezando con aquellos que
son oprimidos por el zarismo— a su autodeterminacién. Y
lo demuestra también cuando, en 1904, al iniciarse la gue-
rra ruso-japonesa, denuncia a los capitalistas rusos y aboga
en favor de Japén, que lucha para asegurar su “libre des-
arrollo nacional”.

“El comerciante y el industrial millonario creen que la
guerra es necesaria para conservar los nuevos mercados
[...] para desarrollar el comercio [...]

“La burguesia rusa se enriquece a costa del empobre-
cimiento y la ruina de los obreros rusos; y he aqui que
para aumentar aiin mas esas riquezas los obreros deben
verter ahora su sangre, a fin de que la burguesia rusa
pueda someter y esclavizar [...] al trabajador chino y
al coreano [...]”

“En aras de sus intereses, la burguesia codiciosa y el
capital estan dispuestos a vender y arruinar su propia
patria en la carrera tras las ganancias [...]”1®

Y convencido de que la revolucién se acerca, Lenin con-
cluye: “;Quién siembra vientos recoge tempestades [...]!”

Pero no sélo se intensifica la lucha contra la burguesia y
el gobierno zarista. El propio movimiento revolucionario
no escapa a ella, Especialmente después del II Congreso del
Partido, los mencheviques desatan, ya sin esbozo alguno, su
labor divisionista. En septiembre de 1903 se retinen en Gi-
nebra, y bajo la direccién de Martov, Potrésov, Trotski y

16 V, 1. Lenin. Obras, tomo VII, p. 203.
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otros, se declaran en rebeldia frente al Comité Central y
anuncian la decision de boicotear sus acuerdos. La publica-
cién por Lenin, en agosto de 1904, de Un paso adelante,
dos pasos atrds, en que critica severamente las concepciones
mencheviques sobre el partido y su tendencia a subestimar
las exigencias propias de una organizacion revolucionaria,
es la respuesta. Y lo cierto es que no sélo la corriente opor-
tunista sino incluso la combativa Rosa Luxemburgo y otros
dirigentes europeos objetan y aun rechazan algunas de las
tesis leninistas sobre el funcionamiento del partido.

Simultineamente, Lenin sigue de cerca el desarrollo de
la guerra ruso-japonesa. La derrota de la flota naval rusa
en el estrecho de Corea lo convence de que se acerca el fin
del conflicto y también el fin del zarismo. A mediados de
1905 escribe:

“La autocracia, por puro aventurerismo, precipité al pue-
blo a una guerra insensata y oprobiosa. Ahora se halla
ante el final que se merece. La guerra ha puesto al des-
cubierto todas las lacras de la autocracia, revelando toda
su podredumbre, demostrando su divorcio total respecto
del pueblo [...] La guerra ha sido un severo e impla-
cable tribunal. El pueblo ya ha dictado su sentencia con-
tra este gobierno de bandidos. Y la revolucion se encar-
gara de ejecutarla.”"’

El imperialismo y el movimiento socialista internacional

En agosto de 1907 tiene lugar en Stuttgart el congreso
internacional del movimiento socialista, reunién que si bien
consolida a la II Internacional, enfrenta a la vez, abier
tamente, a las corrientes oportunista y revolucionaria que
militan en dicho movimiento.

Tanto las intervenciones de Lenin en el Congreso como
los comentarios que escribe acerca del mismo entrafian nue-

17 V, I. Lenin. Obras, tomo VIII, pp. 562-63.
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vos avances en la formulacién de su teoria del imperialismo,
al que, en la discusién sobre la politica colonial denomina
«imperialismo burgués». En uno de esos comentarios sub- !
raya la importancia que, en el desarrollo de los principales '
paises, tiene la explotacién de los trabajadores de las co- |
lonias,

“La burguesia inglesa, por ejemplo —escribe— obtiene
mis ingresos de los centenares de millones de habitantes
de la India y de otras colonias suyas que de los obreros
ingleses [...]” lo que contribuye —agrega— ‘“para
contaminar al proletariado con el chovinismo colonial

[...]7me

El debate sobre el problema colonial no resulta facil, y
en cierto momento el Congreso parece aceptar la posicion
propuesta por el holandés Van Kol, quien con el apoyo de
buena parte de la delegacion alemana, pretende que no se
censure toda politica colonial, sino solamente ciertas formas
de ella, que no sean realmente “civilizadoras”. La demole-
dora respuesta de Lenin no se hace esperar:

“La burguesia [...] somete a los nativos a escarnios y
violencia sin precedentes y los ‘civiliza’ difundiendo el
alcohol y la sifilis. {Y se propone que, en tales cendicio-
nes, los socialistas pronuncien frases evasivas sobre la
posibilidad de aceptar en principio la politica colonial.
EBo equivaldria a adoptar abiertamente el punto de vis-
ta burgués [...] significaria dar un paso decisivo hacia
la supeditacién del proletariado a la ideologia burguesa,
al imperialismo burgués [...]”°

La necesidad de incorporar al proletariado a la lucha an-
timperialista da especial relieve al debate en torno a si los
sindicatos deben o no vincularse a los partidos socialdems-
cratas. En 1903, en Londres, el POSDR resuelve la cuestion

18 V. I. Lenin. Obras, tomo XIII, p. 76.
19 Jbid., p. 75.
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en sentido afirmativo. En 1906, en Estocolmo, se pronuncia
en favor del apartidismo y la neutralidad. En Stuttgart,
Plejanov y Bebel defienden esta posicién. Y aunque muchos
delegados sindicales la apoyan, a la postre el Congreso la
rechaza por una amplia mayoria,

“La resolucién —escribe dias después Kautsky— [...]
pore fin para siempre a la neutralidad”. Y Clara Zetkin
comenta: “En principio nadie discutia ya (en Stuttgart)
la tendencia histérica fundamental de la lucha proleta-
ria de clase: vincular en la forma mas estrecha posible
la lucha politica con la econémica [...] para constituir
una fuerza tnica de la clase obrera socialista [...]”

Lenin, a su vez, expresa:

“El ejemplo de Alemania muestra con particular eviden-
cia que la idea de la neutralidad, rechazada en Stuttgart,
ya ha ocasionado no poco dafio al movimiento obrero. En
este pais es donde mas se ha defendido la neutralidad y
mas se ha aplicado. Como consecuencia se ha producido
una desviaciéon tan patente de los sindicatos alemanes
hacia el oportunismo, que hasta una persona tan circuns-
pecta en esta cuestién como Kautsky la ha reconocido
abiertamente [...]"%°

En la discusién de la resolucién sobre el militarismo y la
guerra, Lenin se opone tanto al oportunismo de los revisio-
nistas como al “semianarquismo” de quienes, a la manera
del francés Hervé, pretenden enfrentarse a la guerra con
la agitacién y la huelga general. Los medios de lucha —sos-
tiene— dependen del caracter de la crisis que la guerra pro-
voca. Y por ello, la lucha “no debe consistir en la simple
sustitucién de la guerra por la paz, sino en la sustitucién
del capitalismo por el socialismo. No se trata de impedir
tinicamente el desencadenamiento de una guerra, sino de

20 ]bid., pp. 87 y 88.
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aprovechar la crisis por ella provocada para acelerar el
derrocamiento de la burguesia.”**

Al proyecto de resolucién redactado por Bebel, los dele-
gados socialdemécratas rusos —con Lenin a la cabeza— y
Rosa Luxemburgo, proponen enmiendas destinadas a que
se comprenda la importancia del militarismo como vehiculo
de opresién de la clase en el poder y la necesidad de en-
frentarse a la guerra con acciones revolucionarias. De mo-
mento Bebel se opone por razones “juridicas.” Pero cuan-
do, tras multiples aclaraciones se llega a una formulacion
adecuada, las enmiendas se aprueban y la resolucién esta-
blece: “Las guerras entre los Estados capitalistas son por
lo general consecuencia de su competencia en el mercado
mundial, ya que cada Estado procura no sélo asegurarse
una zona de venta, sino conquistar nuevas zonas, desempe-
iando el papel principal en ello el sojuzgamiento de otros
pueblos y paises [...]7%2

Tras lo cual vienen dos parrafos sugeridos por Lenin y
Rosa Luxemburgo, que dicen:

“Ante la amenaza de una guerra, la clase obrera y sus
representantes parlamentarios tienen el deber, con el apo-
yo del Buré Socialista Internacional, de hacer todo lo
que esté a su alcance, evitar, naturalmente de acuerdo
con la intensificacién de la lucha de clases y la situa-
cién politica general, por los medios que consideren mas
eficaces, que estalle el conflicto.

“Pero si éste llegare a estallar, deberan entonces inter-
venir en favor de su rapida terminacién y hacer todo
lo posible para utilizar la crisis econémica y politica
provocada por la guerra, para levantar a los pueblos y
acelerar asi la abolicion del dominio de la clase capi-
talista”.2

21 Ibid., p. 79.
22 V. I. Lenin, Obras, tomo XV, pp. 196-197.
23 William Z. Fostcr, History of the three internztionals, New
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A partir de entonces el peligro de guerra se agrava. En
1910, el movimiento socialista se reiine en Copenhague y
ratifica el acuerdo de Stuttgart. En 1911, Alemania y Fran-
cia estin a punto de chocar debido a la intervencién de
aquella en Marruecos; y la rivalidad italo-turca sobre Tri-
poli desenlaza en un conflicto militar. Al afio siguiente es
talla la primera guerra de los Balcanes, que envuelve a
Turquia, Grecia, Bulgaria, Servia y Montenegro. Ante tan
grave situacion, el Buré de la II Internacional se reline
de nuevo en Basilea y advierte que la guerra de los Balca-
nes puede convertirse en una conflagracién general. Unani-
memente se aprueba mantenerse en “guerra contra la gue-
rra”, y una vez mas, como habia ocurrido en Copenhague,
se rechaza, por inconducente y utépica, la propuesta de que
los trabajadores respondan a un conflicto armado con la
huelga general. El Manifiesto de Basilea subraya la respon-
sabilidad especialmente grande de los obreros de Alema-
nia, Inglaterra y Francia y llama al proletariado “[...] de
todos los paises a oponer al capitalismo imperialista la fuer-
za de la solidaridad de los trabajadores [...]™™* La apro-
bacién unanime del manifiesto, sin embargo, provoca cierto
escepticismo en Lenin, quien refiriéndose a los elementos
mas débiles, comenta: “Nos han dado un gran pagaré. Ya
veremos cémo lo pagan.”??

Lenin tampoco se engafia ante la situacién internacio-
nal. Al preguntarse en esos dias qué la caracteriza, responde:

“a) La extrema agudizaciéon de la lucha entre la clase
obrera y la burguesia [...], el imperialismo de las po-
tencias, su enconada competencia por los mercados, su
aproximacién a la guerra, y b) la aproximacién de la
instauracién del socialismo [...]”%¢

A principios de 1913, insiste: “la furiosa carrera arma-

24 William Z. Foster, o0b. cit., pp. 216 y 217.
25 Jbid., p. 219.
26 V. I. Lenin, Obras, tomo XVIII, p. 496.
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mentista del imperialismo y su politica hacen que la Eu-
ropa actual entre en una ‘paz social’ que se parece mas
bien a un barril de pélvora [...]”

“Desde la aparicion del marxismo cada uno de los tres
grandes periodos de la historia mundial le ha traido nue-
vas confirmaciones y nuevos triunfos. Pero al marxismo le
espera una victoria mayor, como doctrina del proletariado,
en el préximo periodo histérico.””

En julio de 1914 estalla la primera guerra mundial. El
asesinato del archiduque de Austria, en Sarajevo, es un
incidente de poca importancia, pero basta para que la ri-
validad interimperialista y las contradicciones que la pro-
vocan, se intensifiquen como nunca antes y hagan explosion
en el primer conflicto bélico de alcance universal.

Desde antes que estalle la guerra es evidente que el mo-
vimiento socialista se ha dividido, y que los revisionistas,
violando el compromiso de responder a la guerra con la
lucha revolucionaria, y apelando como la burguesia a razo-
nes nacionalistas y “patriéticas”, en vez de responder a la
politica imperialista se subordinaran a ela, rechazaran el
Manifiesto de Basilea y llamaran a los trabajadores a la
reconciliacién con la clase en el poder. Unos afios més
tarde, en su famoso ensayo sobre El Imperialismo, Lenin
escribira:

“El Manifiesto [de Basilea] declara que la revolucién so-
cial es posible, que las condiciones para eso han madu-
rado y que sobrevendra precisamente en relacién con la
guerra: las ‘clases dominantes’ temen una ‘revolucion pro-
letaria’ [...]

“El quid de la cuestién es que la época de las guerras
nacionales entre las grandes potencias europeas ha sido
reemplazada por un periodo de guerras imperialistas en-
tre ellas, y que el manifiesto de Basilea reconocié ofi-
cialmente este hecho por primera vez [...] Presentar

27 V. I Lenin, Obras, tomoe XIX, p. 181
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[ese] Manifiesto [...] como una frase o como un error
es considerar como mera frase o error todo lo que los
socialistas han hecho en los filtimos 25 afios”.?®

Podriamos recordar otros textos no menos reveladores.
Pero acaso basten los anteriores, correspondientes —salvo
el ultimo de ellos— a los afios que van de 1896 a 1913,
para convencernos de que ya entonces, Lenin manejaba no
pocos de los elcmentos fundamentales que mas tarde inte-
graria en su teoria del imperialismo. En efecto, comenzaba
a advertir los cambios que tenian lugar en el sistema y en
particular en los paises econémicamente mas avanzados, la
creciente concentracién de la produccién, la tendencia a la
cartelizacion y el monopolio, y la incapacidad de ambos
para evitar las crisis; el papel de la exportacién de capital
y de los mercados exteriores, la internacionalizacién de la
produccién y el capital, la subordinaciéon de los gobiernos
a los grandes capitalistas, la relacion entre el desarrolle del
capitalismo y las primeras guerras imperialistas, el nuevo
giro de la politica colonial cuando el mundo ya estaba de
hecho totalmente repartido, la forma en que las contradic-
ciones del sistema llevarian a una guerra imperialista mun-
dial y el reto que ésta entrafiaria para el movimiento obre-
ro, que, o bien se subordinaba a la burguesia, o bien res-
pondia a la guerra —naturalmente dependiendo de las con-
diciones y posibilidades de cada pais—, con la revolucién.

En los estudios hechos hasta 1913, Lenin forja, ademas,
una interpretacién rigurosa del capitalismo en Rusia, que
le permitird comprender mejor el fenémeno imperialista y,
sobre todo, trazar la estrategia y la tictica que llevarian al
triunfo de la revoluciéon de octubre.

28 V, T, Lenin, Obras, tomo XXIII, pp. 193.194,



ANTECEDENTES INMEDIATOS: LOS
TRABAJOS DE 1913-15

Imperialismo y derecho a la autodeterminacion nacional

Desde 1912 y especialmente a partir de 1914, Lenin de-
dica creciente atencién al estudio del imperialismo, En ri-
ror, como hemos comprobado en piginas previas, el fené-
meno le interesa desde muchos afios antes; pero ahora lo
liara objeto de un tratamiento més sistematico y riguroso.

Conciente de que el desarrollo de las fuerzas productivas
ha alcanzado un nivel que permite acometer las tareas mas
ambiciosas, y de que el obsticulo para hacerlo es el régimen
capitalista, a propésito del proyecto de construir un tinel
hajo el Canal de la Mancha comenta:

“Por todas partes, a cada paso, aparecen problemas que
la humanidad estd en perfectas condiciones de resolver
inmediatamente, pero el capitalismo se interpone en el
camino. Ha acumulado enormes riguezas y convertido a
los hombres en esclaves de ellas. Ha resuelto los mas
complicados problemas técnicos y ha paralizado la apli-
cacién de mejoras técnicas, debido a la miseria e igno-
rancia de millones de seres [... y], a la necia ava-
ricia de un pufiado de millonarios [...]™*

Ademiés de seguir de cerca el desarrollo del mercado in-
ternacional de capitales, Lenin repara también en la inter-
nacionalizacién del mercado de trabajo,

1 V. I, Lenin, Obras, tomo XX, p. 141.
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“[...] El capitalismo avanzado —escribc en un breve
articulo en 1913— [...] arrastra [a los trabajadores de
otros paises] por la fuerza hacia su érbita, los arranca
de las aldeas perdidas en que viven, hace de ellos parti-
cipantes del movimiento histérico universal y los pone
cara a cara con la poderosa, unida e internacional clase
de los propietarios de fabricas [...]”?

Y aunque recuerda que tales trabajadores son vilmente
explotados, considera a la vez que el hecho de que millones
de ellos se desplacen de los paises atrasados, principalmen-
te del oriente de Europa hacia Alemania y sobre todo a los
Estados Unidos, contribuye a impulsar el capitalismo y a
fortalecer a la clase obrera.

Uno de los problemas a que Lenin presta mayor atencién
en 1913 y principios de 1914, es sin duda el problema
nacional. A medida que la crisis del zarismo se agudiza,
comprende que para atraer a los pueblos sometidos por la
autocracia a luchar resueltamente contra ella, es necesario
defender el derecho a la autodeterminacién nacional. Por
ello, cuando el Comité Central del POSDR se retine en Pa-
ris en el verano de 1913, el tema es objeto de una resolu-
cién especial, que por cierto revela la conviceién leninista
de que el manejo correcto de dicho problema es necesario
para enfrentarse con éxito al capital internacional.

La resolucion contiene varios elementos de interés: el
rechazo, por ejemplo, del llamado movimiento de «autono-
mia cultural nacional», que liberales, «bundistas» y «liqui-
dadores» rusos promueven activamente desde la reunién
que, en 1912, celebran en Viena; la defensa de la igualdad
de las minorias nacionales, al menos del modo formal en
que la consagra la democracia burguesa; la estrecha unidad
de los obreros de las mas diversas nacionalidades, como
condicién para luchar contra el capital nacional e interna-
cional; el derecho de las naciones sometidas por el zarismo
a separarse y formar Estados independientes; la denuncia

2 Ibid., p 215.
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del nacionalismo burgués y de su utilizacion para confun-
dir y dividir a los trabajadores.®

“[...] los terratenientes, el clero y la burguesia de las
naciones oprimidas encubren a menudo con consignas na-
cionalistas —establece la resolucion— sus esfuerzos por
dividir a los obreros, y que los engafian entrando en
componendas, a sus espaldas, con los terratenientes y la
burguesia de la naciéon dominante, en perjuicio de las
masas trabajadoras de todas las naciones”.

¢Por qué se opone Lenin al plan de «autonomia cultural
nacional», que propone separar las escuelas por nacionali-
dades y que, bajo la influencia de Otto Bauer y otros em-
piezan a hacer suyo ciertos intelectuales rusos? “En la ac-
tualidad —advierte— [...] las distintas naciones son des-
izuales en los derechos que poseen y en su nivel de desarro-
llo. En estas circunstancias, separar las escuelas por nacio-
nalidades verdadera e inevitablemente empeoraria la situa-
cion de las naciones mas atrasadas.” Todavia mas: si los
capitalistas se unen, por encima de su nacionalidad, en los
erandes cérteles y trusts, en los que trabajan obreros del
mas diverso origen que deben cobrar conciencia del alcan-
ce rea] de la lucha de clases, ;por qué separarlos artificial-
mente en las escuelas?

A fines de 1913, Lenin vuelve sobre la cuestién nacional
en un articulo publicado en el Sotsial-Demokrat, en el que
menciona elogiosamente el escrito a su vez sobre el mismo
tema, unos meses atras, por Stalin. Ante las frecuentes du-
das que suscita la inclusion del derecho de los pueblos a la
autodeterminacién en el programa del POSDR, Lenin acla-
ra, como antes y después lo haria a menudo, que tal reivin-
dicacién consiste en reconocer el derecho a la separacién
politica, y que esto no entrafia concesién alguna en favor
de la burguesia,

* Ibid., p. 185.
+ 1bid., p. 263,
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“El proletariado exige una democracia que excluya que
una nacién sca retenida por la fuerza dentro de un Es-
tado [...]” Pero “no infringir el derecho a la autodeter-
minacién” —afiade— no significa, como es obvio, “votar
por la separacién”, del mismo modo que el “derecho al
divorcio no equivale a votar por el divorcio”.

Y enseguida recuerda que, por lo demas, la inclusién del
problema nacional en el programa de] Partido no es un
asunto de ultima hora sino una demanda incorporada for-
malmernte desde 1903, cuando Plejanov la defendia con
estas palabras:

“Esta reivindicacion —no obligatoria para los demdcratas
burgueses ni siquiera en teoria— es obligatoria para nos-
otros, los socialdemécratas. Si nos olvidaramos de ella o
no nos decidiéramos a presentarla por temor a chocar con
los prejuicios nacionales de nuestros compatriotas de ori-
gen gran ruso, el grito de combate de la socialdemocracia
mundial: ‘{Proletarios de todos los paises, unios!’, seria
en nuestros labios una vergonzosa mentira”.®

En sus Notas sobre el problema nacional escritas tam-
bién a fines de 1913, Lenin subraya la necesidad de prestar
a tal problema “mas atencién” y de aclarar ciertas “vaci-
laciones programaticas”. Una vez mas, insiste en que el si-
tuarlo correctamente es incluso la mejor manera de no ceder
ante las consignas demagobgicas y a veces atrayentes del na-
cionalismo burgués.

“El belicoso nacionalismo burgués —dice—, que embota
la mente de los obreros, los embrutece y divide a fin
que la burguesia pueda llevarlos de las riendas, es el he-
cho fundamental de nuestra época [...]”. Quien sea con-
secuente tiene que luchar contra él. “El nacionalismo

5 Ibid., p. 324.
o Ibid., p. 325.
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burgués y el internacionalismo proletario son dos con-
signas antagénicas inconciliables, que corresponden a los
dos grandes campos de clase de todo el mundo capitalis-
ta y expresan dos politicas (es mas, dos concepciones
del mundo) en el problema nacional [...]""

Los marxistas —aflade— deben tener en cuenta que el
problema nacional se desenvuelve de maneras distintas cuan-
do el capitalismo empieza a consolidarse y cuando, ya esta-
blecido como modo de produccién dominante, comienza a
internacionalizarse, En el primer momento, el Estado na-
cional se afirma luchando contra la opresién nacional. Tal
cs la bandera democratica que enarbolan los movimientos
revolucionarios burgueses desde fines del siglo xvir hasta la
primera mitad del x1x, que sin duda contribuyen grande-
mente a impulsar la expansién del modo de produccién y
del proceso capitalistas. En la segunda, la propia socializa-
cién de la produccién y la internacionalizacién del capital
desbordan las fronteras nacionales y el nacionalismo bur-
gués, atn el mas refinado, adquiere en general un caracter
reaccionario. La idea de un nacionalismo burgués libre de
violencias e injusticias que sugieren los ideélogos de la «au-
tonomia cultural nacional», se asemeja —comenta Lenin—
a las ilusiones de Proudhon en torno a un capitalismo “jus-
to”, estable, exento de crisis, de abusos y arbitrariedades.

“El principio de la nacionalidad es histéricamente inevi-
table en la sociedad burguesa [...] por ello el mar-
xista reconoce [...] la legitimidad histérica de los mo-
vimientos nacionales. Pero para que este reconocimiento
no se transforme en una apologia del nacionalismo, es
preciso que se limite rigurosamente a lo que es progre-
sista en tales movimientos [...]”

Lenin admite que el desarrollo del capitalismo reclama
el centralismo, Pero el tnico que los marxistas aceptan
—aclara— es el centralismo democratico.

7 Ibid., pp. 353 y 354.
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“El centralismo democratico no sélo no descarta la auto-
nomia local dentro de la aufonomia de las regiones [...]
sino que, por el contrario, reclama imperiosamente una
y otra. En Rusia se confunde a cada paso e] centralismo
con la arbitrariedad y la burocracia. La historia de Ru-
sia ha originado, naturalmente, esa confusién, pero, a
pesar de todo, es absolutamente imperdonable que un
marxista incurra en ella [...]"®

El problema naciondl y la lucha revolucionaria

Unas semanas mas tarde, con motivo de dos conferen-
cias que dicta sobre el tema en Paris y en Lieja, Lenin re-
sume sus «tesis» sobre el problema nacional, en una especie
de guién que sin duda le servirad para orientar sus estudios
posteriores.

Entre otras cuestiones subraya aqui la importancia del
problema nacional y la necesidad de comprender la posicin
del partido, el papel del Estado nacional en el desarrollo
del capitalismo, la inconsistencia de las posiciones de Bauer
y Pannekoek, que idealizan el nacionalismo burgués, y el
hecho de que la no consumacién de la revolucién demo-
cratico-burguesa en Rusia impide la solucién, incluso en la
forma parcial en que tal proceso puede hacerlo bajo el
capitalismo, de la cuestién nacional.

“Combatir el nacionalismo del mujik ruso —apunta en
una de sus notas— no sélo es exigir que no se oprima a
las naciones, exigir la autonomia, sino también obliga-
toriamente exigir el derecho a la separacién.
“Es absuido y reaccionario negarlo o atenuarlo.
“Negar el derecho a la separacién significa ayudar al
zarismo [...]”®

8 Ibid., pp. 362 y 374,
® Ibid., p. 409.
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El no situar el problema nacional en una perspectiva his-
torica y en el marco de la lucha de clases impide a Otto
Bauer comprender la significacién econémica del problema.
L.a nacién no se reduce, como él cree, a una «comunidad
culturaly cuyo eje sea el «caracter nacionaly. Tal posiciér
es, para Lenin, «oportunismo nacional». Como bien sefiala
Stalin, una “nacién es una comunidad humana estable, his-
Loricamente formada y surgida sobre la base de la coma-
nidad de idioma, de territorio, de vida econémica y de psi-
cologia, manifestada ésta en la comunidad de cultura.”*

La nacién es una categoria histérica, un fenémeno no
eterno cuyo contenido cambia de una fase a otra del pro-
ceso social. Una nacién capitalista no es lo mismo que una
socialista, una oprimida no es igual que una opresora, una
independiente no es idéntica a una colonia. Creer que la
esencia de la nacién consiste en ciertos rasgos psicologicos
y étnicos significa romper con la explicacién marxista del
fené6meno nacional. La importancia misma del lenguaje,
exaltado por Kautsky, sélo puede apreciarse correctamente
si se ve como un problema social que cambia en razén del
curso que sigue el capitalismo. Lenin, sin negar la signifi-
cacién de tales rasgos repara esencialmente en la comunidad
cconbémica y en el desarrollo del mercado interno, conside-
rando que el Estado mismo juega, ante estos hechos funda-
mentales, un rol relativamente secundario. Y él “no limita
la esencia de las naciones a un listado de atributos. Centra
su atencién en su contenido y sus interconexiones [...]”,
destacando el papel decisivo de la vida econémica en comin.

Del otro lado, ante quienes menosprecian la cuestién na-
cional y no entienden que, pese a su transitoriedad, estara
presente por mucho tiempo y concretamente bajo el socia-
lismo, subraya su importancia, sobre todo en un pais como
Rusia, cuyo poder descansa en la opresion de otros pue-

10 J V. Stalin, El marxismo y la cuestién nacional. Obras, tomo
2, Mosca, 1953, p. 316.

11 P, N. Fedoseyev y otros. Leninism and the national question.

Moscu, 1977, p. 23.
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blos. Y al insistir en que las luchas nacionales en tales
condiciones no son reaccionarias, en ningiin momento deja
de advertir que sélo el internacionalismo y el socialismo
abren a esos pueblos una nueva perspectiva.

A principios de 1914 Lenin escribe su famoso ensayo so-
bre El derecho de las naciones a la eutodeterminacion, en
el que polemiza con Rosa Luxemburgo sobre el problema
nacional y colonial, y avanza en el examen de aspectos fun-
damentales del imperialismo, como por ejemplo el de la
dependencia., |

El argumento central de Rosa Luxemburgo, a partir de
una critica a Kautsky, consiste en que los pequefios paises,
aun siendo formalmente independientes, de hecho estan
subordinados a las grandes potencias, mismas que, con el
imperialismo, han vuelto enteramente ilusorio el derecho de
autodeterminacién, por lo que éste no debiera incluirse en
el programa de la socialdemocracia.

“iDespués de leer semejantes razonamientos —comenta
Lenin— no puede uno dejar de maravillarse [...] Ense-
far a Kautsky, con aire de importancia, que los pequefios
Estados dependen econémicamente de los grandes; que
los Estados burgueses luchan entre si por el sometimien-
to rapaz de otras naciones, que existe el imperialismo,
que existen las colonias; todo esto es un ridiculo y pueril
intento de parecer inteligente, porque nada de ello tiene
la menor relacién con el asunto. No sélo los pequefios
Estados sino también Rusia, por ejemplo, dependen por
entero, en el sentido econémico, del periodo del capital
financiero imperialista de los paises burgueses ‘ricos’
[...] Todo esto, por supuesto, lo sabe muy bien Kauts-
ky, como cualquier marxista [...]*2

Lenin empieza por reiterar que “la autodeterminacién de
las naciones significa su separacién politica de entidades
nacionales ajenas, y la formacién de un Estado nacional in-

12 V, I. Lenin, Obras, tomo XXI, pp. 318-19.
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dependiente”. Si no se entiende esto, no puede atacarse en
forma politicamente correcta el problema. Ahora bien ;por
qué tiene importancia el desarrollo de tal tipo de Estado?
Por muchas razones: entre otras porque el Estado nacional
es el marco e incluso el instrumento mas adecuado para
acelerar el proceso de uniformacién nacional, de formacién
del mercado interno y de desarrollo del capitalismo, y por-
que la opresién de las naciones mas débiles y de las colo-
nias, que el imperialismo intensifica, promueve y estimula
a la vez el movimiento de liberacién nacional, al que los
trabajadores no pueden dar la espalda.

Pero, gacaso no esta ya superada la etapa de nacimiento
y desarrollo de los Estados nacionales? Lenin considera que
la respuesta a esta cuestion es fundamental y que si el pro-
blema se examina “dentro de limites histéricos definidos”,
y no en abstracto, se advertira que las condiciones de unos
paises difieren de las de otros, lo que obliga a tomar en
cuenta, en particular, la fase que cada uno de ellos recorre.

Esto es lo que por cierto objeta y reclama, a la vez, a Rosa
Luxemburgo.

“Severa y elocuente —dice— predica la necesidad de un
analisis histérico concreto del problema nacional en dis-
tintos paises y épocas diferentes, pero no hace ni el mds
minimo intento de determinar cudl es la fase histérica
de desarrollo del capitalismo por la que atraviesa Rusia
en los comienzos del siglo xx, cuales son los rasgos espe-
cificos del problema nacional de este pais [...]"*®

Nacionalismo, economismo y lucha democrdtica

Lenin considera que mientras el periodo de las revolucio-
nes democratico burguesas y de la creacién de Estados na-
cionales concluye, en general, en Europa Occidental desde
los afios setenta del siglo xIx, en Asia e incluso en varios

18 Jbid., p. 323.
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paises europeos orientales comienza apenas hacia 1905, con
las revoluciones en Rusia, Persia, Turquia y China, en
tanto que en Africa esta todavia por iniciarse. Luxemburgo
olvida que el desarrollo del capitalismo es profundamente
desigual y, segun Lenin, temiendo “ayudar” a la burguesia
nacionalista polaca, acaba por defender a los elementos ru-
sos mas reaccionarios. No comprende que “si no plantea-
mos [...] en nuestra agitacion politica la consigna del dere-
cho a la separacién, no sélo haremos el juege a la bur-
guesfa, sino también a los feudales y al absolutismo de la
nacién opresora.”t

La clave esta en que los trabajadores entiendan que si
bien la burguesia tratara de capitalizar la causa de la auto-
determinacién en su beneficio, ellos, sin negar su apoyo a
la lucha contra la opresiéon nacional, deben comprender
que su causa no es el nacionalismo burgués sino la lucha
revolucionaria, La burguesia tratara, naturalmente, de so-
bordinar al proletariado a sus intereses, pero éste, a través
de la lucha de clases, debe tomar su propio camino inter-
nacionalista y romper con un nacionalismo burgués estre-
cho y reaccionario. Lo que debe quedar claro, sin embar-
go, es que “negar el derecho a la autodeterminacién o a la
separacion significa inevitablemente, en la practica, apoyar
los privilegios de la nacién dominante.”*®

El problema nacional es especialmente complejo para los
revolucionarios rusos, porque su pais ha mantenido subor-
dinados a otros pueblos a los que se ha privado de auto-
nomia. Lenin considera que el proletariado ruso no podra
hacer la revolucién arrastrando a esos pueblos e imponién-

1

dose a ellos por la fuerza. Tendrd que reconocerles su de-
recho a la autodeterminacién, y en todo caso, ganarlos po-’

liticamente, como ocurriria en 1918, a una unién de repi-
blicas socialistas. Si algo no hay, por tanto, en su actitud
es un nacionalisino cerrado y opresor como el de los fun-
cionarios zaristas cuyas posiciones reaccionarias impugna.

14 Ibid., pp. 326 y 332.
15 Ibid., p. 345.
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Pero a la vez, convencido de que la independencia politi-
ca nacional es una justa rcivindicacién democratica e in-
clusive una condicién del desarrollo del capitalismo, insiste
en que “[...] la clase obrera debe ser la ultima en hacer
un fetiche del problema nacional, ya que el desarrollo del
capitalismo no despierta necesariamente a todas las nacio-
nes a una vida independiente | . ..] una vez iniciados los mo-
vimientos nacionales de masas, hacerlos a un lado, negarse
a apoyar lo que en ellos hay de progresista, significa en
efecto caer en prejuicios nacionalistas, o sea, reconocer la
“propia nacién” como ‘nacién ejemplar’ [...]”*¢ En apoyo
de su tesis, que a la postre triunfara en el movimiento co-
munista internacional y serd un arma decisiva en los mo-
vimientos de liberacion y la lucha antimperialista de los
pueblos afroasiaticos, recuerda las palabras de Marx sobre
Irlanda: “‘Qué desgracia es para un pueblo el haber so-
metido a otro’. La clase obrera de Inglaterra nunca podra
liberarse mientras Irlanda no se libere del yugo inglés. El
sometimiento de Irlanda fortalece y nutre a la reaccién en
Inglaterra (jigual —subraya Lenin— que la reaccién en
Rusia se nutre de la esclavizacién de una serie de nacio-
nes!)”7

El triunfo que Lenin obtiene finalmente no resulta sin
embargo, facil. Entre sus compafieros y aun colaboradores
cercanos se suscitan dudas e incluso se objeta la tesis leni-
nista. A fines de 1915, Bujarin redacta un articulo que
poco después aparece en el Sotsial-Demokrat, firmado por
él, asi como por Piatakov y Bosch, en el que se proponen
otras tesis. Lenin, convencido de que crean confusién en
torno a un problema fundamental, las rebate. En el fondo,
dice, se trata de una variante del economismo, a la que él
califica de “economismo imperialista”; que no comprende
la relacién entre los hechos econémicos y la lucha poli-
tica, y que no logra “[...] vincular el advenimiento del
imperialismo con la lucha por las reformas y la democra-

16 Jbid., p. 358.
17 Ibid., p. 361.
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cia, exactamente igual que ‘el economismo’, de feliz memo-
ria, no pudo vincular el advenimiento del capitalismo con
la lucha por la democracia [...]” Y desde tal posicién es
facil “deslizarse” —agrega Lenin— a la idea de que el
derecho a la autodeterminacién de las naciones es “inalcan-
zable” y aun pasar “del reconocimiento de! imperialismo a
su apologia.”?®

La separacién de una nacién de otra o del Estado que la
oprime no es imposible, recuerda Lenin, incluso bajo el
imperialismo. Abundan los casos concretos que lo comprue-
ban. Y también es falso postular, como entonces lo hace Bu-
jarin, que la autodeterminacién no puede aceptarse porque
lleva a admitir la consigna ‘“reaccionaria” de la “defensa
de la patria”, “[...] nosotros —aclara— no nos oponemos
a la ‘defensa de la patria’ [...] sino a la utilizacién de
esta consigna fraudulenta para embellecer la actual guerra
imperialista”.*®

En su respuesta a P. Kievski (I. Piatakov), Lenin vuelve
unos meses mas tarde sobre las cuestiones anteriores y ahon-
da en el examen de la importancia de la lucha democratica
y del programa minimo para la revolucién. Resumiendo el
alegato de su oponente, escribe: “[...] la democracia es
‘irrealizable’ bajo el capitalismo. La guerra imperialista es
una violacién flagrante de toda democracia [...] ‘En con-
secuencia’ es initil hablar de ‘derechos’ (jes decir, de de-
mocracia!) [...] sélo el socialismo es la ‘salida’. ‘En con-
secuencia’, incluir consignas democriticas en nuestro pro-
grama minimo [...] es un engafio o una ilusién, confusién
o aplazamiento [...] de la consigna de la revolucién so-
cialista.”’2°

“Decir semejante cosa —comenta Lenin— es demostrar
que no se comprende la relacion entre el capitalismo y
la’ democracia, entre el socialismo y la democracia.

18 Y, I Lenin, Obras, tomo XXIV, pp. 12 y 14,
3 Ibid., p. 15.
%0 Jbid., p. 21
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El capitalismo en general y el imperialismo en parti-
cular transforman la democracia en una ilusion, y al
mismo tiempo, e] capitalismo engendra aspiraciones de-
mocraticas en las masas, crea instituciones democraticas,
agudiza el antagonismo entre la negacién imperialista de
la democracia y la aspiracion de las masas a la demo-
cracia [...]"*

“La lucha nacional, la insurreccién nacional, la sepa-
racién nacional —subraya en respuesta al “marxismo ca-
ricaturesco” de Kievski— son completamente ‘realiza-
bles’ y se manifiestan en la practica bajo el imperialismo,
y son aun mdis pronunciadas pues el imperialismo no
frena el desarrollo del capitalismo y el crecimiento de las
tendencias democraticas entre las masas de la poblacion,
sino que, por el contrario, acentiia el antagonismo entre
sus aspiraciones democraticas y la tendencia antidemo-
cratica de los trusts”.?

“[...] Si, como lo cree Kievski, las leyes generales
de] imperialismo impiden la autodeterminacion de las na-
ciones y la convierten en una utopia, en una ilusion,
etc., etc., jcomo se puede, entonces, sin reflexionar, ha-
cer una excepcion de estas leyes generales para la ma-
yorig de las naciones del mundo? Evidentemente —con-
cluye Lenin— la ‘teoria’ de Kievski es una caricatura de
teoria”.?

Lenin no se limita a rebatir los argumentos de quienes
desde la derecha y la “izquierda” se oponen a la autodeter-
minacién de las naciones. A menudo critica también e] re-
formismo de Kautsky y su incapacidad para ver la lucha
por las reformas en una perspectiva realmente revoluciona-
ria, proyectadas hacia el futuro y no hacia el pasado, asi
como sus posiciones “centristas” y eclécticas,

“En cuanto a los kautskistas —escribe en un balance so-

21 Jbid., p. 22.
22 Jbid., p. 52.
23 Ibid., p. 68.
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bre el debate en torno al tema—, reconocen hipdcrita-
mente la autodeterminacién |...] ‘
“En nuestra Rusia marchan por este camino Trotski y
_ Martov. De palabra, ambos estin por la autodetermina-
cién, lo mismo que Kautsky. ;Pero en la practica? En
cuanto a Trotski —témense sus articulos ‘La Nacién y
la Economia’, en Nashe Slovo—, observamos su eclecti-
cismo habitual: por una parte, la economia une a las
naciones; por otra, la opresion nacional las desune. jLa
conclusién? La conclusion es que la hipocresia imperante
sigue sin ser desenmascarada, la agitacion no tiene vida,
no toca lo principal, lo fundamental [...] la actitud a
tomar con respecto a la nacién que ‘mi nacién opri-
me’ [...]
“[...] Sean cuales fueren las ‘buenas intenciones’ de
Trotski y Martov, con su actividad evasiva, objetivamen-
te apoyan al socialimperialismo ruso [...]7%

La comprensién profunda del problema nacional en el
momento en que surge el imperialismo, no sélo permite a
Lenin descubrir y tratar correctamente una cuestién funda-
mental para la revolucién rusa sino entender el alcance del
movimiento de liberacién nacional de los pueblos sojuzga-
dos y, lo que es alin mas importante, fundirlo con la lucha
antimperialista y volverlo parte integrantc de la teoria y la
practica de la revolucién. Y esto, no porque, a la manera
de M. N. Roy y otros delegados ultraizquierdistas al segundo
congreso de la Internacional, considere que se trata de un
movimiento socialista.?® No; lo que Lenin piensa es que
siendo en gran medida democratico-burgués, la lucha sobre
todo de las colonias contra los gobiernos y los capitalistas
de las grandes potencias se enlaza con la que, en cada una
de esos imperios, libran los trabajadores contra quienes los
explotan,

24 V. 1. Lenin, Obras, tomo XXIII, pp. 479 y 480.
25 F. M. Fedoscyev y otros, ob. cit., p. 121.
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La guerra imperialista

En el segundo semestre de 1914, Lenin prepara varios
documentos sobre la guerra, en los que aborda el problema
politico de cémo hacer frente al conflicto y se perfilan
nuevos avances en el analisis del imperialismo.

Su posicién es en esencia la siguiente:

Para saber c6mo conducirse ante la guerra es indispen-
sable comprender su naturaleza, su caracter. “Ello requiere,
ante todo, determinar cuéles son las condiciones objetivas
y la situacién concreta [...]” Si no se la ubica en el marco
histérico en que se produce, se caerd en una posicién ecléc-
tica.

“Segun la situacién histérica, la correlacién de las clases
y ademas, la actitud hacia la guerra —se dice en la resefia
periodistica de la conferencia de Lenin sobre ‘El proleta-
riado y la guerra’— tiene que ser diferente en las diferentes
épocas. Es absurdo renunciar de una vez para siempre, por
principio, a la participaciéon en la guerra, Es absurdo, por
otra parte, dividir las guerras en defensivas y ofensi-
vas [...]”%¢ Pues bien, jen qué momento se produce la
guerra y cual es su naturaleza?

“La guerra actual —responde Lenin— es imperialista: es-
te es su caracter fundamental [...]”

“[...] El aumento de los armamentos, la agudizacion
extrema de la lucha por los mercados en la fase moder-
na, imperialista, de desarrollo del capitalismo en los pai-
ses avanzados y los intereses dinasticos de las monarquias
mas atrasadas del oriente europeo debian conducir inevi-
tablemente, y asi ocurrié, a esta guerra, Anexarse tierras
y sojuzgar a naciones extrafias, arruinar a la nacién com-
petidora, saquear sus riquezas, desviar la atencién de
las masas trabajadoras de las crisis politicas internas de
Rusia, Alemania, Inglaterra y otros paises, desunir a los
obreros, seducirlos con el nacionalismo, exterminar su

26 V. 1. Lenin, Obras, tomo XXII, p. 117.
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vanguardia con el fin de debilitar el movimiento revolu-
cionario del proletariado: he ahi el Gnico y verdadero

contenido de la guerra actual, su significado y su sen-
tido [...]"%

En la fase premonopolista del capitalismo, recuerda Le-
nin, las guerras fueron nacionales, estuvieron ligadas a la
creacion de los Estados nacionales. Ahora dejan de ser na-
cionales y se convierten en imperialistas.

“En todos los congresos, siempre que se discutieron las
resoluciones sobre la actitud hacia una posible guerra,
todos [los socialistas] concordaron en que esa guerra se-
ria tmperialista. Todos los paises europeos han alcanzado
ya el mismo grado de desarrollo capitalista. [...] El ca-
pitalismo ha alcanzado ya su forma superior, ya no ex-
porta mercancias, sino capitales. Comienza a resultarle
estrecha su envoltura nacional; y hoy se lucha por los
altimos espacios libres del globo. Asi como las guerras
nacionales de los siglos xvi1 y xix sefialaron los comien-
zos del capitalismo, asi las guerras imperialistas indican
su fin [...]

“El imperialimo es lo que pone un sello absolutamente
particular a la guerra actual, lo que lo distingue de
todas las anteriores [...]

“El imperialismo es un estado del capitalismo en el que
éste, después de realizar todo cuanto le era posible, mar-
cha a la decadencia. Es una época peculiar, no en la
conciencia de los socialistas, sino en los hechos reales. -

“[...] no podemos decir cuinto tiempo durard esta
época. Quizds haya varias de estas guerras, pero es pre-
ciso tener clara nocién de que no son de ninguna ma-
nera las de antes y que, por consiguiente, se han modifi-
cado las tareas que se plantean a los socialistas.

Para cumplir con esas nuevas tareas, el partido pro-

27 Ibid., pp. 118 y 105.



ANTECEDENTES INMEDIATOS 73

letario puede necesitar en adelante una organizacion de
tipo totalmente diferente [...]"%®

La burguesia, obviamente intenta legitimar la guerra y
la politica imperialista, “[...] trata de engafar a las ma-
sas, ocultando e] saqueo imperialista con la vieja ideologia
de la ‘guerra nacional’. Cada uno de los beligerantes se
ostenta como la victima inocente de un supuesto o real agre-
sor y pretende que su actitud es simplemente defensiva, ade-
mas de nacionalista y patrigtica. Todos, demagégicamente,
apelan a la «patria» en peligro y llaman a los pueblos a de-
fenderla. Y mientras los pacifistas sentimentales reiteran la
necesidad de la paz cuando Europa estd en llamas, el opor-
tunismo se apodera de los dirigentes de la II Internacional,
quienes, faltando a los solemnes compromisos empefiados en
1907, en 1910 y 1912, abandonan la lucha revolucionaria
y hacen causa comiin con la burguesia imperialista de cada
uno de sus paises,

“La bancarrota de la II Internacional —escribe Lenin en
septiembre de 1914— es la bancarrota del oportunis-
mo [...]

Los oportunistas preparaban desde hace tiempo esta
bancarrota: negaban la lucha de clases y su ineludible
transformacién, en determinados momentos, en guerra
civil y propugnaban la colaboracion de clases; con el
pretexto del patriotismo y de la defensa de la patria pre-
dicaban el chovinismo burgués [...]; en la lucha con-
tra el militarismo se limitaban a un punto de vista sen-
timental pequefoburgués [...]; ante la necesidad de
utilizar el parlamentarismo burgués y la legalidad bur-
guesa, hacian un fetiche de esa legalidad, olvidando que
las formas ilegales de organizacién y agitacién son in-
dispensables en las épocas de crisis [...]”*®

2% bid., pp. 118, 119 y 120.
29 Ibid., p. 110,
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Lenin denuncia a los dirigentes alemanes que, haciendo
suya la fraseologia de los junkers mas reaccionarios, aprue-
ban los presupuestos de guerra, asi como a los socialistas
belgas, franceses e ingleses, que en vez de exhibir a la
burguesia aceptan colaborar con ella y se convierten en de-
fensores de su politica.

“Aun admitiendo la total incapacita, la incapacidad, la
impotencia de los socialistas europeos, la conducta de sus
dirigentes es una traicién y una infamia; los obreros han
ido a la matanza, ¢y los dirigentes? jiVotan por y en-
tran en el ministerio!!! Aun ante una total impotencia,
habrian debido votar contra, no entrar en el ministerio,
no decir infamias chovinistas, no solidarizarse con su
‘nacién’, no defender a ‘su’ burguesia, sino denunciar
sus vilezas™3°

“La traicién al socialismo de la mayoria de los dirigen-
tes de la II Internacional (1889-1914) —observa Lenin—
revela la bancarrota ideolégica y politica de esa Inter-
nacional. La causa basica de dicha bancarrota es la pre-
ponderancia en ella, del oportunismo pequenoburgués,
cuya esencia burguesa y el peligro que representa sefia-
laron hace mucho los mejores representantes del prole-
tariado revolucionario de todos los paises.”?*

“[...] hay que reconocer francamente esta bancarrota

y comprender sus causas, para poder organizar una nue-
va unién socialista mas firme [...]

“Las tareas del socialismo en la actualidad no pueden
ser cumplidas, y una real unidad internacional no puede
ser lograda, sin una decisiva ruptura con el oportunismo,
sin explicar a las masas lo inevitable de este fracaso del
oportunismo.”32

“[...] la Internacional proletaria no ha muerto ni mo-

30 Ibid., p. 92.
31 Ibid., p. 84.
52 Ibid., pp. 109 y 111.
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rird. Sean cuales fueren los escollos, las masas obreras
crearan una nueva internacional [...]

“la transformacién de la actual guerra imperialista en
guerra civil es la Gnica consigna proletaria correcta, tes-
timoniada por la experiencia de la Comuna, propuesta
por la resolucién de Basilea y que se deduce de todas
las condiciones de la guerra imperialista en los paises
burgueses altamente desarrollados. Por grandes que pa-
rezcan, en determinado momento, las dificultades de esta
transformacidn, los socialistas nunca renunciaran al tra-
bajo de preparacion sistematico, tenaz y consecuente en
este sentido [...]”

“[...] Por supuesto, dicha transformacién [de la gue-
rra en revolucién] no es facil, ni puede ser realizada
‘porque asi lo deseen’ determinados partidos. Esta trans-
formacién, sin embargo, es inherente a las condiciones
objetivas del capitalismo en general y a la época final
del capitalismo en particular. Y es en esta direccion, y
sblo en esta direccién, que los socialistas deben actuar”.*?

En cuanto a Rusia, Lenin considera que no habiéndose
consumado la revolucion burguesa es necesario luchar por
ciertas reivindicaciones democraticas —como el derroca-
miento del zarismo y el establecimiento de un régimen re-
publicano— y que una vez que se cumplan determinadas
condiciones, el objetivo socialista debera ser puesto en el
primer plano. Y asi es como, a partir de abril de 1917, el
partido bolchevique se prepara para conquistar el poder.

En cada nuevo trabajo Lenin lleva su analisis mas lejos.
Y si bien su preocupacion inmediata es como enfrentarse
al enemigo en el momento critico en que estalla la guerra
y buena parte de los dirigentes socialistas traicionan la
causa revolucionaria, aun en documentos hechos de prisa
y que responden a las exigencias del quehacer cotidiano, se
encuentran a menudo inclugive planteos teéricos sumamente
esclarecedores,

33 Ibid., pp. 112 y 129,
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A principios de 1915, con motivo del articulo de A. Po-
trésov titulado “Entre dos épocas”, Lenin observa:

“No cabe duda que vivimos entre dos épocas, y los acon-
tecimientos histéricos de enorme importancia que se des-
arrollan ante nuestros ojos solo pueden ser comprendidos
si se analizan, en primer lugar, las condiciones objetivas
del transito de una época a otra. Se trata de grandes
épocas historicas; en toda época hay y habrd movimien-
tos parciales, particulares, ora de avance, ora de retro-
ceso; hay y habra desviaciones diversas con respecto al
tipo medio y al ritmo medio de movimiento.

“[...] Sélo [...] teniendo en cuenta en primer tér
mino los rasgos distintivos fundamentales de las diversas
‘épocas’ (y no episodios aislados de la historia de paises
aislados), podemos trazar correctamente nuestra tactica.
Y sélo el conocimiento de los rasgos fundamentales de
una época dada servira de base para considerar las par-
ticularidades mas detalladas de tal o cual pais”.>*

Lenin recuerda que fue Kautsky, e] mismo que ahora ne-
gaba el caracter de esta nueva fase iniciada por la guerra,
quien desde 1909 anuncié su advenimiento y advirtié la
necesidad de comprender que, ante tal situacién, la social-
democracia tendria que modificar sus métodos de lucha.?
La época de Marx, de ascenso histérico de la burguesia y
del capitalismo, ha concluido.

“La situaciéon histérica objetiva es totalmente distinta.
“La lucha del capital en ascenso por la liberacion na-
cional contra el feudalismo, ha sido sustituida por la lu-
cha que libra contra las fuerzas nuevas, el capital finan-
ciero mas reaccionario, la lucha de una fuerza caduca
y ya vencida en su marcha descendente [...] El marco
nacional burgués de los Estados, que fueron durante la

s Ibid., tomo XXII, p. 239.
35 Véase, de K. Kautsky, El camino de poder, Ed. Claridad,

Buenos Aires.
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primera época un punto de apoyo para el desarrollo de
las fuerzas productivas [...] se ha convertido ahora, en
la tercera época, en un obstaculo para el desarrollo pos-
terior [...]3%¢

Ni Potrésov ni Trotski comprenden, segin Lenin, los ca-
racteres de la nueva época porque no entienden las contra-
dicciones propias de la segunda, el caricter no gradual de
su desarrollo y la relacién entre el social-nacionalismo y el
oportunismo, Y esto tltimo ocurre también a Martov, Axel-
rod, Kosovsky y otros.3?

Lo que distingue a un verdadero internacionalista es su
rechazo al oportunismo. Y tras censurar las posiciones de
Kautsky, Lensch, Hoenisch, Vandervelde y Hyndman, afia-
de: “Los oportunistas no estdn contra el ‘internacionalismo’,
estan a favor de la aprobacion internacional del oportunis-
mo y del acuerdo internacional de los oportunistas.”*®

En febrero de 1915, en un breve texto sobre la guerra,
Lenin insiste en que el caracter imperialista de ésta es pro-
ducto de que “el capitalismo ha alcanzado la etapa supe-
rior de desarrollo [...], etapa en que adquiere gran im-
portancia la exportacién de capitales, la cartelizacién e in-
ternacionalizacion de la vida econémica, el reparto del globo
terrestre entre las grandes potencias, el desbordamiento, por
las fuerzas productivas, de los Estados nacionales y la ma-
duracién de las condiciones objetivas para la realizacién del
socialismo.”?®

En La Bancarrota de la 11 Internacional, escrito unos me-
ses después, abunda en algunas consideraciones sobre la
nueva época y desentrafia la relacién entre el imperialismo
y el oportunismo.

“El problema del caracter imperialista, expoliador y an-
tiproletario de esta guerra —dice— ha salido hace ya tiem-
po del plano puramente teérico [...]” Reconoce que el

36 Jbid., tomo XXII, pp. 242-43.

87 Véase, del mismo texto, las pp. 244-246.
38 Jbid., p. 251.

39 Véase, ibid., p. 253.
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cstudio cientifico del imperialismo apenas empieza a ha-
cerse, pero rechaza el argumento falaz de que, por ello, no
pueda adoptarse una taclica revolucionaria frente a aquél.

“El capitalismo nunca sera estudiado hasta el fin en todas
las manifestaciones de su esencia expoliadora y en todas
las pequenas ramificaciones de su desarrollo histérico y
de sus peculiaridades nacionales; los eruditos (sobre to-
do los pedantes) nunca dejaran de discutir sobre las cues-
tiones de detalle. Seria ridiculo renunciar ‘basindose en
ello’, a la lucha socialista contra el capitalismo, no opo-
nerse a quienes traicionaron esta lucha [y] ;qué otras
cosas nos proponen Kautsky, Cunow, Axelrod y otros?”4

Mas adelante recordaremos los términos en que Lenin
rechaza, en el trabajo de que hablamos vy en otros de esa
época, las posiciones de Kautsky y concretamente su teoria
del «ultraimperialismo» asi como por qué considera que
se han creado condiciones objetivas que permiten al movi-
miento socialista y al proletariado tratar de convertir la
guerra en una revolucion. Por ahora me limitaré a men-
cionar brevemente otros estudios y documentos del afio 1915,
en los que Lenin insiste a menudo en sus tesis fundamen-
tales sobre el imperialismo, y aporta nuevos elementos que
enriquecen, matizan y complementan su teoria.

En un proyecto de resolucién para la Primera Conferen-
cia Socialista Internacional, por ejemplo, expresa:

“La época del capitalismo relativamente pacifico ha pa-
sado para siempre. El imperialismo significa para la cla-
se obrera una inaudita agudizacién de la lucha de clases,
miseria, desocupacién, carestia de la vida, yugo de los
trusts, militarismo y, a la par con todo ello, la reaccion
politica que se recrudece en todos los paises [...]”

“La guerra imperialista inaugura la era de la revolu-
cion social. Todas las condiciones objetivas de la época

40 Jbid., p. 308.
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actual ponen a la orden del dia la lucha revolucionaria
de masas del proletariado [...]”*

En “El problema de la Paz” abunda sobre el tema de la
autodeterminacién de las naciones, ahora con el propésito
de hacer comprender su importancia en la lucha contra el
imperialismo y el oportunismo:

“La consigna de la autodeterminaciéon de las naciones
—dice— debe ser planteada de igual modo (o sea rom-
piendo con los oportunistas aliados a la burguesia) en re-
lacion con la época imperialista del capitalismo. No somos
partidarios del statu quo [...] de la utopia pequeiiobur-
guesa de mantenerse al margen de las grandes guerras.
Somos partidarios de la lucha revolucionaria contra el
imperialismo, es decir contra el capitalismo. El imperialis.
mo consiste precisamente en la tendencia de las naciones
que oprimen a [...] otras, a ampliar y reforzar esa opre-
sién, a repartir las colonias. Por esta razén, en nuestra
época, la clave del problema de la autodeterminacién de
las naciones reside en la propia conducta de los socia-
listas de las naciones opresoras, El socialista de una na-
cién opresora [...] que no reconoce ni defiende el de-
recho de las naciones oprimidas a la autodeterminacién
(es decir, a la libre separacion), en realidad no es so-
cialista sino chovinista.

Sélo este punto de vista permite luchar de manera
consecuente, sin hipocresia, contra el imperialismo y plan-
tear el problema nacional (en nuestra época) de modo
proletario no pequefio-burgués”.*?

En julio-agosto, Lenin escribe “El socialismo y la gue-
rra”, que en rigor habia empezado a preparar desde su
llegada a Berna, un afio antes; y aunque se trata de un
folleto en el que se examinan miltiples cuestiones, ademas

41 Jbid., tomo XXII, pp. 374-375.
42 Jbid., p. 395.
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de la situacion politica que prevalece en Rusia, de nuevc
encontramos interesantes consideraciones del autor, sobre
el imperialismo,

“El imperialismo es la etapa superior del desarrollo del
capitalismo, recién alcanzada en el siglo xx. Al capita-
lismo comenzaron a resultarle estrechos los viejos Estados
nacionales, sin cuya formacién no habria podido derro-
car al feudalismo. El capitalisino ha desarrollado la con-
centracion hasta tal punto, que los sindicatos, trusts, y
asociaciones de capitalistas y multimillonarios se han
apoderado de ramas enteras de la industria, y casi todo
el globo terrestre ha sido repartido entre estos ‘sefiores
del capital’, o en la forma de colonias o por medio de
los miles de hilos de la explotacién financiera en los que
cstan enredados los paises extranjeros. La libertad de co-
mercio y la libre competencia han sido sustituidas por
la tendencia hacia el monopolio, a la conquista de terri-
torios para invertir capitales y como fuentes de materias
primas [...] De liberador de naciones, que lo fue en la
lucha contra el feudalismo, el capitalismo en su etapa

imperialista se ha convertido en el mas grande opresor
de las naciones [...]”*#

Asi como otras veces Lenin subraya algunos de los rasgos
politicos del imperialismo, ahora pone mayor énfasis en los
econémicos: el transito de la libre competencia al monopo-
lio, la explotacién del capital financiero, el saqueo que las
grandes potencias realizan sobre todo de las colonias. Y re-
cordando la conocida opinién de Klausewitz, de que “la
guerra es la continuacién de la politica por otros medios”,
comenta: “Apliquese esta tesis a la guerra actual. Se vera
que durante décadas, casi medio siglo, los gobiernos y las
clases dominantes de Inglaterra, Francia, Alemania, Italia,
Austria y Rusia siguieron una politica de saqueo de las
colonias, de opresién de naciones ajenas y de supresion del

43 Ibid., pp. 405-406.
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. movimiento de la clase obrera. Esta es la politica, sélo ésta,
- que se continfia en la guerra actual.”**
¢Cémo es posible que dirigentes como Kaustsky y Ple-
janov, no reconozcan tales hechos? Porque se han pasado
a las filas del oportunismo y llevado al movimiento obrero
a la contemporizacién y aun la abierta alianza con la bur-
guesia. En Rusia, sin embargo, no tienen éxito.

“La situacion general en nuestro pais —escribe Lenin—
no favorece que el oportunismo ‘socialista’ se propague
entre las masas obreras, Hay en Rusia muchos matices
de oportunismo y reformismo entre los intelectuales, en
la pequefia burguesia, etc. Pero representa una infima
minoria en las capas de obreros politicamente acti-
vos [...]7#

“[...] No sabemos, ni podemos saber cémo se des-
arrollaran las cosas en los proximos afios en el plano in-
ternacional. Pero lo que sabemos a ciencia cierta y de
lo que estamos firmemente convencidos es que nuestro
partido, en nuestro pais, entre nuestro proletariado tra-
bajara sin desmayos en la direccién anotada y que toda
su actividad diaria hard que se cree la seccién rusa de
la Internacional marxista.”*¢

Tras “El socialismo y la guerra”, Lenin publica “La con-
signa de los Estados Unidos de Europa”, texto que no
obstante su brevedad, tiene especial interés para conocer
la evolucién de su pensamiento sobre el imperialismo. En
efecto, después de reiterar que “El capital se ha hecho in-
ternacional y monopolista” [y que] el mundo esti repar-
tido entre un pufiado de grandes potencias, es decir, de
potencias que prosperan con el gran saqueo y con la opre-
sién de las naciones [...]”, Lenin sefiala que tan sélo In-
glaterra, Francia y Alemania tienen un capital no inferior
a 70 mil millones de rublos invertido en el extranjero.

4 Jbid., tomo XXII, p. 409.
45 Ibid., p. 424
46 Ibid., p. 436.
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“Asi esta organizado, en la época del desarrollo superior
del capitalismo, el despojo de cerca de mil millones de
habitantes d¢ la tierra por un pufiado de grandes po-
tencias. Bajo el capitalismo no puede existir otro tipo de
organizacién [...}”

“[...] El multimillonario no puede repartir con al-
guien la ‘renta nacional’ de un pais capitalista mas que en
una proporcién: ‘segin el capital’ (y ademas, con el agre-
gado de que el capital mas considerable reciba mas de
lo que le corresponde). El capitalismo es la propiedad
privada de los medios de produccién y la anarquia de la
produccién. Predicar una distribucién ‘justa’ de la renta
sobre esa base es prodhonismo, necedad de pequefiobur-

gués y filisteo [...]"¥

Y, volviendo sobre un rasgo del capitalismo ya advertido
en sus primeros trabajos, al discutir con los populistas el
papel del mercado exterior en la historia del capitalismo,
Lenin deriva de €l una conclusién de gran importancia ted-
rica y de ain mayor significacién practica.

“La desigualdad del desarrollo econémico y politico —es-
cribe— es una ley absoluta de] capitalismo. De ahi que
la victoria del socialismo sea posible primero en unos
pocos paises capitalistas e inclusive en un solo pais, en
forma aislada. El proletariado victorioso de ese pais, des-
pués de expropiar a los capitalistas y de organizar dentro
de €l la produccion socialista, se alzaria contra el resto
del mundo capitalista, atrayendo a su lado a las clases
oprimidas de los demas paises, provocando en ellos la in-
surreccién contra los capitalistas y empleando, en caso
necesario, hasta la fuerza militar contra las clases ex-
plotadoras y sus Estados [...]"®

Algunos criticos reaccionarios de Lenin suelen acusarlo,

47 Jbid., p. 448.
48 Jbid., p. 449. e e
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ante formulaciones como ésta de “voluntarista”, “arbitra-
rio” y aun “antimarxista”. Suponen que tal posicién obe-
decia al propésito de Lenin de hacer la revolucién a toda
costa. Hasta entonces, en general, se pensaba en los circulos
marxistas europeos que probablemente la revolucién se ini-
ciaria en alguno de los paises econémicamente mas avanza-
dos y que, en todo caso, seria muy dificil y aun imposible
(ue pudiera triunfar en uno solo, y menos en una nacién
como Rusia.

Lenin, como buen revolucionario, procedia sin duda con
audacia. Pero no sin una base objetiva y sélida. En su po-
sicién seguramente influian su cada vez mas profundo co-
nocimiento de la fase imperialista, la comprobacién de que
la ley del desarrollo desigual tendia a agudizarse, la con-
viccién de que, ganado en gran parte el movimiento obrero
occidental al oportunismo seria muy dificil aprovechar in-
cluso una situacién revolucionaria, y la opinién ain mas
firme de que la crisis del zarismo y la guerra podrian llevar
a Rusia a una situacién en la que un proletariado y un par-
tido no ganados por el oportunismo pudieran hacer triunfar
la revolucién,

De no haber penetrado, a través del analisis del impe-
rialismo, en las vetas mas profundas del proceso capitalista
de las postrimerias del siglo xix y principios del xx, difi-
cilmente podria haber llegado a tal conclusién, Pero los ele-
mentos fundamentales de su teoria del imperialismo estaban
ya establecidos. La tactica politica que Lenin seguiria no
era fruto de las circunstancias: formaba parte de una es-
trategia revolucionaria y ésta, a su vez, descansaba en una
teoria de indiscutible valor cientifico. El prélogo de Lenin
a “La economia mundial y el imperialismo”, de Bujarin,
escrito en diciembre de 1915, pese a ser sélo de cuatro o
cinco cuartillas, comprobaria que habia llegado al momento
de poder situar histéricamente al imperialismo y de descu-
biir sus rasgos econdmicos y politicos méas importantes y
caracteristicos.
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“El problema del imperialismo —diria Lenin— [es] pro-
bablemente el mas esencial en la esfera de la ciencia eco-
némica que estudia el cambio de las formas del capita-
lismo en los tiempos modernos [...]”; es un “sistema
de relaciones del capitalismo moderno altamente desarro-
llado [...]” “una etapa determinada de desarrolllo”.*®

Como en otras ocasiones, Lenin insistiria en que el
imperialismo no es algo inesperado o anormal. Obedece
“a] desarrollo directo, a la ampliacién y continuacién de
las tendencias mas profundas y basicas en el capitalismo
y en la produccién mercantil en general [...]” “[...]
en la etapa que se alcanzo aproximadamente en el limite
de los siglos x1x y xx, el intercambio internacionalizé
tanto las relaciones econéomicas y el capital, y la gran
produccién alcanzé tales proporciones, que el monopolio
comenzé a reemplazar a la libre competencia. Se hicie-
ron tipicas las asociaciones monopolistas de empresarios,
los trusts, en lugar de las empresas que competian ‘li-
bremente’ entre si, dentro del pais y en las relaciones
entre los paises. El ‘amo’ tipico del mundo fue entonces
el capital financiero, particularmente mévil y flexible,
particularmente entrelazado dentro del pais y en el orden
internacional, en extremo impersonal y separado de la
produccién directa; se presta a la concentracién con par-
ticular facilidad y ha sido concentrado ya a tal punto,
que literalmente algunos centenares de multimillonarios
y millonarios tienen en sus manos los destinos de] mundo
entero”.

En abstracto sefialaba Lenin, podria pensarse, 2 la ma-
nera de Kautsky, en un «ultraimperialismo», en la posibili-
dad de que el proceso de concentracién del capital llevara
a la unién de los capitalistas en un trust internacional tnico.
Mas eso no sélo seria una abstraccién sino una renuncia a
analizar las contradicciones reales del imperialismo. La ten-

49 V. L. Lenin, Obras, tomo XXIII, pp. 184 y 185.
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dencia hacia una concentracién estd, sin duda, presente.
“Pero [...] el desarrollo se opera en tales circunstancias,
con tal ritmo, en medio de tales contradicciones, conflictos
y conmociones [...] que mucho antes de que se materia-
lice un tnico trust mundial, antes de la unién mundial ‘ul-
traimperialista’ de los capitales financieros, inevitablemente
el imperialismo estallard y el capitalismo se transformara
en su contrario.”*®

50 Ibid., pp. 186 a 189,
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Especialmente en 1915, o sea el afio anterior a aquel en
que escribe El Imperialismo, Fase Superior del Capitalis-
mo, Lenin revisa numerosos estudios sobre el desarrollo del
capitalismo y sobre la situacién econémica y politica mun-
dial. Lo que fundamentalmente le interesa es conocer la
forma en que funciona el capitalismo, en particular en los
paises econémicamente méis avanzados. Y aunque son los
hechos mismos, méis que las opiniones sobre ellos, su ob-
jetivo central, tanto en los Cuadernos sobre el Imperialis-
mo como en otros trabajos deja miiltiples observaciones cri-
ticas sobre los principales estudios burgueses de principios
del siglo. Por su interés, porque esas observaciones muestran
a menudo los avances que va logrando en el desarrollo de
su propic pensamiento y porque la preparacién de los Cua-
dernos es un antecedente a la vez que un aspecto importante
de su teoria del imperialismo, en las péginas que siguen
recogeremos brevemente algunas reflexiones.

1 Los Cuadernos (15 en total), contienen extractos de 148 libros
(106 en aleman, 23 en francés, 17 en inglés y 2 traducidos al ruso)
y 232 articulos (206 en aleman, 13 en francés y 13 en inglés) de
49 publicaciones periédicas ... “Aunque los Cuadernos no cons-
tituyen de por si un trabajo terminado, tiener un inmenso valor
cientifico y son una importante contribucién al desarrollo de la
teoria marxista. Complementa. y aclaran ampliamente las tesis ba-
sicas de El Imperialismo; contienen un riquisimo material acerca
de los problemas de la teoria leninista del imperialismo y la revo-
lucién socialista, de la esencia econémica y politica del imperialis-
mo, del desarrollo desigual de los paises capitalistas en la época
del imperialismo, del capitalismo monopolista de Estado, de la es-

86
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En el primero de los Cuadernos, o sea el “Alfa”, Lenin
incluye una lista de obras recientes asi como numerosas re-
ferencias bibliograficas, bosqueja un articulo sobre la lucha
contra “el pantano” (Kautskismo) y reproduce datos que
muestran la concentracién del capital y la creciente influen-
cia de los grandes bancos alemanes en la mineria y otras
actividades. Repara asimismo en la multiplicacién de su-
cursales dé las grandes firmas, en las luchas entre los car-
teles y las empresas ajenas a ellos y en la fuerza creciente
de los monepolios internacionales, que a menudo se repar-
ten el mundo en las ramas en que operan.

A las:fichas bibliograficas y a los fragmentos de ciertos
libros, transcritos en sus notas, Lenin suele agregar referen-
cias y comentarios irénicos.'De la obra de R. Liefmann: Los
cdrteles, los trusts y el futuro desarrollo de la organizacién
economica, por ejemplo, escribe: “un librito popular que
proporciona un buen esbozo del tema. El punto de vista es
el de un apologista burgués torpe, contento, satisfecho de
si mismo.”? Acerca de dos trabajos de Schulze-Gaevernitz,
comenta: “El ‘espiritu del Imperialismo’ lo impregna;” y
lineas mas adelante; “;;;El tono de Schulze-Gaevernitz es
en todas partes (passim) el del imperialismo alemén triun-
fante, el de un cerdo triunfante!!!”?

Junto a las notas criticas y a las apostillas irénicas, Lenin
deja constancia de ciertas opiniones con las que esta de
acuerdo asi' como de hechos y tendencias del desarrollo ca-
pitalista que mas tarde insertara en otros trabajos sobre el
imperialismo. De un libro de Stillich, por ejemplo, recoge
el siguiene pasaje: “‘TODO BANCO ES UNA BOLSA’.
Y cuanto mas grande es el Fanco y mayores los éxitos de la
concentracién bancaria méas verdadero suena este aforismo.”
De Schulze-Gaevernitz, sobre el mismo tema, transcribe es-

trategia y la tactica de la lucha revolucionaria del proletariado en
las nuevas condiciones”. V. 1. Lenin, Obras, Prologo al tomo XLIII,
pp. 7-8.

2 Ibid., tomo XLIII p. 39.

3 1bid., p. 45.
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tas lineas: *“; Existe dominacién de la Bolsa por los bancos?
—esto seria una exageracion, pero su influencia (la de los
bancos) es de gran alcance [...]"*

En otros pasajes recoge diversos datos que muestran el
tono apologético de su obra, asi como referencias al carac-
ter rentista del Estado y a la estrecha relacion del capital
financiero con el ejército.

Mas adelante comenta algunos datos que exhiben el
alto grado de concentracién del capital. Asi, en 1911-12,
4712 sociedades anénimas contaban con un capita] de
14,880 millones de marcos y reservas por 3 515 millones,
y tan s6lo en cinco afios, su capital se elevé nominalmente
en 2 766 millones, cifra no obstante inferior en 579 millo-
nes, al valor bursatil de dichas acciones. Hacia 1909, ade-
mas, los grandes bancos alemanes controlaban ya mas del
80% de los recursos manejados por el sistema de crédito,
y el capital bancario, que en los afios 70 habia afluido hacia
los ferrocarriles y después a la industria pesada del Ruhr,
hacia fines del siglo se desplazé a la industria eléctrica, la
de fabricacién de maquinaria y, poco mas tarde hacia la
quimica.®

De Principios de Economia Social, obra de varios auto-
res, Lenin reproduce la opinién segiin la cual: “los grandes
bancos han pasado a ser el medio mas importante para la
unificacién econémica del imperio aleman [...]”, y la de
que “al haber sido confiada su direccién a una docena de
personas, su actividad es incluso [...] més importante para
el bien piiblico que la de la mayoria de los ministros [...]"®

Advierte asimismo el rdpido aumento de las inversiones
en el extranjero, sobre todo a partir de los afios noventa,
en que los carteles se convierten, a decir de Vogelstein, en
“una de las bases de toda la vida econémica.” Segin este
autor “el verdadero comienzo de los modernos monopolios
se remonta, a lo sumo, a la década del 60 [...]"*

4 Ibid., p. 46.
5 Véase: tomo XLIII, pp. 28, 39, 40 y 49.
6 Jbid., p. 42.
7 Ibid., p. 57.
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Al comentar dicho estudio, Lenin sefiala cinco de las
formas que adoptan los carteles, a saber: las que fijan las
condiciones de venta, las zonas de ventas, las cuotas de
produccién, los precios y la distribucién de los beneficios.®

El Cuaderno “Beta” se inicia con nuevas y abundantes
referencias bibliograficas y concluye con un primer esbozo
sobre el problema del imperialismo; contiene ademas, datos
sobre comercio internacional y exportaciéon de capitales,
efectos de las crisis sobre las empresas, desarrollo del trust
de los transportes, concentracién de los bancos en Alemania
y otros paises, emisiones de valores y manejo de empréstitos
internacionales, expansién del capital monopolista nortea-
mericano y de los bancos franceses e ingleses, intervencién
dc éstos en Rusia, influencia del capital financiero en las
transformaciones tecnolbgicas y otros temas.

Sobre algunos materiales revisados, comenta:

Heinrich Dietzel, La economia mundial y la economia
nacional, Dresden, 1900. “Nada interesante. El analisis
revela sélo la polémica contra la autarquia EN FAVOR
de la economia mundial. Nil [...]”

Joseph Schumpeter. Teoria del Desarrollo Econémico.
Leipzig, 1912, “También nil. Titulo engafioso. El ana-
lisis revela algo asi como charlataneria ‘sociolégica’. Es
posible que lo consulte otra vez, pero en cuanto al tema
del desarrollo nil”.®

Paul Wallich. Concentracién de las operaciones ban-
carias alemanas. Berlin y Stuttgart, 1905. “[...] a juz-
gar por un rapido examen, nil después de Riesser, un
estudio claro pero poco importante, mucho mas pobre
que el de Riesser [...]”

Otto Jeidels. La relacion entre los grandes bancos y la
industria con especial referencia a la industria metalir-
gica. Leipzig, 1905. “Imposible de leer después de Rieser:

8 Ibid., p. 58.
® Jbid., p. 60.
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repeticiones, materia]l en bruto, menudencias, nil de nue-
vo. Esto sélo se refiere al comienzo del libro. Evidente-
mente, Riesser lo plagié. Cuando Jeidels habla de la re-
lacién con la Industria, es mas rico, mas vivo, mas in-
teligente, mas cientifico”.

L. Eschwege, Plutocracia y burocracia. “[...] tipico
de un reformista pequefioburgués [...]"*°

En el Cuaderno “Beta”, Lenin recoge fragmentos de la
revista aleman Die Bank, algunos tan conocidos como el
que se refiere al empefio de las grandes potencias por pres-
tar dinero a otros paises para asegurar su influencia y ob-
tener ventajas econémicas y politicas, que reproduce en El
tmperialismo. Hace también extensas citas de trabajos de
Schilder, (Tendencias en el desarrollo de la economia mun-
dial), de E. Aghad (Los grandes bancos y el mercado mun-
dial), de Otto Jeidels (ya citado), de Alfred Lansburgh,
“(Alemania, un Estado rentista” y “ Capital alemdn en 2l
extranjero”), Die Bank, 1911 y 1919, asi como Tendencias
en la empresa moderna. .

De los miiltiples estudios consultados, Lenin toma’ refe- ™"
rencias acerca de los pingiies beneficios que deja la emisién
de empréstitos extranjeros, la estrecha relacidn entre la
exportacion de capitales y la de mercancias, sobve todo a
los paises mas atrasados, el parasitismo del Estado, los
vinculos entre los bancos y los funcionarios piblicos, la in-
fluencia de la crisis en la concentracién del capital, la lucha
monopolista por el reparto del mundo, la tendencia de la
burguesia fracoalemana a convertirse en rentista y otros
temas.

De la revista Die Bank, reproduce el siguiente parrafe
del articulo de Alfred Lansburgh, “El Estado y los emprés-
titos extranjeros”:

“No hay en el pais un solo negocio de este tipo que pro-
porcione beneficios ni siquiera aproximadamente pareci-

10 [bid., pp. 133 v 171,
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dos a los que se obtienen con la emisién de empréstitos
extranjeros”.

Asi como una nota de la redaccién —recogida por cierto
en El Imperialismo, que concluye diciendo:

Nadie se atreve “[...] a negar un empréstito por miedo
a que su vecino pueda anticiparsele [...] En estas tran-
sacciones internacionales el acreedor casi siempre se in-
genia para asegurarse un beneficio extra: una clausula
favorable en un tratado comercial, una base de aprovi-
sionamiento [...], un contrato para la construccién de
un puerto, una concesién provechosa o un pedido de
armas [...]"%

Del libro de Schilder (Tendencias en el desarrollo de la
cconomia mundial, subraya la expresién segin la cual
las inversiones en el exterior son un medio para promover
la exportacién, lo que muy frecuentemente implica la obli-
gacién de comprar al pais acreedor. Respecto a Aghad,
(Los grandes bancos y el mercado mundial) a quien cali-
fica de “Archiburgués y nacionalista”, comenta la sugeren-
cia de que la ley castigue a las empresas que supriman la
competencia; que no se les otorgue crédito ni permita emi-
tir valores “[...] y entonces los monopolios y sindicatos
podrian ser disueltos ripidamente,” al margen de lo cual
Lenin exclama: “;Ja! ;Ja!, jqué sencille!” Y unas lineas
mas adelante: “Aghad ‘olvida’ una minucia: jjel capita-
lismo y la clase capitalista!!”

Y a propésito de la preocupacion del autor porque Rusia
es arrastrada al mercado monetario internacional y del es-
piritu especulativo de los grandes bancos, “...] cuyos di-
videndos [...] se pagan como si fueran un pago ilegal
por guardar silencio [...]”, Lenin sélo agrega al margen
dos palabras: “ibien dicho!”®

11 Ibid., pp. 76 y 77.
12 Jbid., pp. 107, 116 y 119.
18 Jbid., p. 123.
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En varios pasajes se refiere a la creciente concentracién
de la banca en Alemania, Francia, Inglaterra y los Estados
Unidos, e interesado en ver como se da la relacion entre
magnates financieros y funcionarios estatales, del ya men-
cionado libro de Jeidels toma los dos parrafos siguientes:

“Los cargos en los consejos de administracion son confia-
dos [...] a personalidades de renombre asi como a ex-
funcionarios publicos, que les pueden facilitar en grado
considerable las relaciones con las autoridades [...1}”

“En el consejo de administracién de un banco impor-
tante hay por lo general [...] algiin micmbro del par-
lamento o un concejal de Berlin [...]7%*

En el mismo sentido, de los articulos de Lansburgh y
Eschsege, “Alemania un Estado rentista” y “Plutocracia y
burocracia”, recoge interesantes fragmentos que comprue-
ban la estrecha relacién entre la oligarquia y el gobierno.

Lo mas interesante del Cuaderno de que hablamos son
los avances que hace Lenin en el desarrollo de su propia
teoria. En una nota en que critica a Kautsky, resume varias
caracteristicas del imperialismo, sefialando como una de
ellas —aparte de otras ya conocidas— la “alianza (vincu-
lacién, fusién) del capital bancario (financiero) con la
maquina estatal [...]”, lo que sin duda pone en relieve
la atenciéon dada por Lenin concretamente a este aspecto
del imperialismo.1®

En las altimas paginas seiiala algunas de las caracteris-
ticas del capital financiero (que examinaremos en el capi-
tulo siguiente) y elabora un guién para el estudio del im-
perialismo, que contiene rubros de gran interés sobre los
que trabajara en el ensayo que empieza a preparar.

El tercer Cuaderno, o sea el “Gamma”, contiene frag-
mentos de ensayos y articulos de 16 autores, ahora princi-
palmente franceses. Uno de ellos es el de Lysis (Contra la

14 Ibid,, p. 149.
15 Ibid., p. 103,
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oligarquia en Francia), cuya 5a. edicién se publica en Pa-
ris en 1908, y otro el “Esbozo del imperialismo”, de Paul
Louis, recogido en el tomo 50 de Le Mercure de France, en
1904, en el que aun no situandose adecuadamente el fend-
meno del imperialismo, se hace la interesante afirmacion
de que “[...] el imperialismo y el socialismo, en muy gran
medida, constituyen la contradiccién fundamental de nues-
tra época”.® Son pobres, en cambio, los estudios sobre el
imperialismo de Estéve, Patouillet y Bérard. Del primero
de ellos, dice Lenin: “Una interpretacién psicologica del
imperialismo, a la Nietzsche, sblo se ocupa de psicologia.”
Del segundo, escribe: “Trabajo endeble de un estudiante.
De ningin valor cientifico excepto las abundantes citas y
un resumen de algunos hechos. En su mayor parte, chacha-
ra legalista [...]”, y del libro de Bérard, su impresion es
la siguiente: “[...] periodismo Aagil, en extremo agil,
pero en extremo superficial. Narracién, palabrerio, nada
mas [...]"7

Lo mas interesante del Cuaderno es el plan del libro: £l
Imperialismo, etapa superior del capitalismo, al que Lenin
destina 14 apretadas paginas.

Entre las cuestiones que proyecta examinar destaca la ten-
dencia a la concentracién de la produccién y el movimiento
de los carteles y trusts, el papel de los bancos, asi como
su concentracién y su fusion con la industria, el capital fi-
nanciero y su politica, la exportaciéon de capital, las colo-
nias y el reparto del mundo como expresion del desarrollo
desigual del capitalismo, los principales rasgos econémicos
del imperialismo,’® el parasitismo y “descomposicién” del
capitalismo, la critica del imperialismo y la relacion entre
éste y el oportunismo.

Entre las tesis que el plan del libro reproduce escueta-
mente se hallan las que siguen: el imperialismo es una
etapa del desarrollo del capitalismo, la etapa actual; “el

16 Véase: Ibid., tomo XLIII, pp. 189-191.
17 Ibid,, pp. 195, 198 y 213.
18 Jbid., pp. 210 y 241.
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capitalismo parasitario o en descomposicién”, es el “reparto
del mundo entre asociaciones de capitalistas [...]” y entre
las grandes potencias, es “capitalismo en transicién o mo-
ribundo.”1?

Otros aspectos interesantes que comprueban que el plgn
para el ensayo sobre El Imperialismo estaba ya muy avan-
zado, son las referencias acerca de la oligarquia financiera
y sus vinculaciones con el gobierno, la exportacion de ca-
pital como expresién de las contradicciones del capitalismo
en su nueva fase histérica, la ubicacién histérica del im-
perialismo, el alcance del problema nacional, la diferencia
entre “entrelazamiento” y ‘“‘socializacién”, y respecto a los
“paises dependientes”, expresién que Lenin usa a menudo
y que revela la atencién que presta al fenémeno de la de-
pendencia en su teoria del imperialismo.

El Cuaderno “Delta”, mucho mas breve que los tres an-
teriores, contiene algunos fragmentos de varios ensayos bur-
gueses, y otros correspondientes a estudios de Kautsky y
Pannekoek, Acaso con el propésito de mostrar hasta dénde
llega la incomprensién de los tedricos burgueses, Lenin em-
pieza reproduciendo varias opiniones de Gustav I'. Steffen,
expuestas en La guerra mundial y el Imperialismo (Jena,
1915).

“El imperialismo es tan antiguo como la historia del mun-
do [...] En sus rasgos mas generales, es un intento de
crear un gran Estado mundial... El imperialismo es un
factor puramente psiquico [...]"

“La fantasia social es la madre del imperialismo [...]”
Lo que merece de Lenin este irénico comentario al margen:
“iiija, jalll”

“El imperialismo es una etapa politica universal (sic) de
desarrollo, por la que debe pasar todo (!!) gran pueblo

19 Se les seiialan: concentracién y monopolios; exportacién de
capitales (lo fundamental) ; el capital bancario y sus ‘hilos’; re-
parto del mundo entre los monopolistas industriales [e] idem-colo-
nias.” Ibid., p. 226.
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con poderosas fuerzas internas y una gran mision huma-
na.”®*® En seguida comenta el articulo de Kautsky, “El Im-
perialismo”, publicado en Die Neue Zeit, en 1914, y el de
A. Pannekoek “Gastos estatales e imperialismo”, de los que
nos ocuparemos al examinar las posiciones de Lenin sobre
el revisionismo.

El Cuaderno “Epsilon” contiene cifras de diversas fuentes
sobre inversiones de capital en el extranjero, beneficios in-
dustriales obtenidos durante la guerra, gastos ocasionados
por ésta y otras cuestiones, asi como nuevas referencias bi-
bliograficas y documentos que exhiben la total adhesién del
movimiento obrero reformista a sus gobiernos —ahora con-
cretamente del inglés— y su politica belicista.

En el Cuaderno “Zeta” se agregan numerosos datos esta-
disticos sobre inversiones inglesas, alemanas y francesas en
el exterior, extension de la red telegrafica y los ferroca-
rriles, comercio exterior y crecimiento de las colonias eu-
ropeas; se recogen, ademas, interesantes fragmentos de Ju-
nius, —pseudoénimo de Rosa Luxemburgo— sobre “La Cri-
sis y la socialdemocracia”, asi como del libro de T. Brauer,
La guerra y el socialismo. Mientras Lenin y otros dirigentes
llaman a los obreros a aprovechar la erisis que entrafa la
guerra para hacer avanzar la lucha revolucionaria, los ca-
pitalistas y sus gobiernos la utilizan para activar la econo-
mia, fortalecer el sistema y enriquecerse. Una revista ale-
mana de esos dias sefiala que “[...] los aliados tienen con-
venios con casi todas las fabricas de armamento norteame-
ricanas, Naturalmente, las fabricas mantienen esto en secre-
to, por temor a tener que suspender sus envios, puesto que to-
do ese material es contrabando de guerra [...]” ‘[...] Pa-
ra Norteamérica, la guerra europea significa un negocio ex-
cepcionalmente lucrativo [...]”

Lo cierto es que en general todos los capitalistas se be-
nefician con ella. Al informar a la Camara de los Comunes,
el propio Lloyd George reconoce a mediados de 1915 que
las cosas, ciertamente, no van mal para Inglaterra.

20 Jbid., pp. 249 y 252.
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“[...] Estamos gastando aqui cientos de millones de di-
nero prestado. La mayor parte se gasta en el pais. Los
hombres trabajan durante su horario y hacen horas ex-
traordinarias; los beneficios de algunas ramas son supe-
riores, considerablemente superiores, por cierto [...]
Es probable que algunos estén obteniendo enormes be-
neficios [...] Y al final de su discurso expresa: ‘Somos
un pais enormemente rico, el mas rico de Europa [...]
Hemos invertido 4 000 000 000 de libras en valores ex-
tranjeros y coloniales de los mejores’ [...]"*

El Cuaderno “Eta” contiene algunos extractos y notas so-
bre varios libros, incluidos uno de Kautsky y otro de Paul
Lensch, el primero sobre El Estado Nacional, el Estado impe-
rialista y la alianza de Estados, y el segundo sobre La So-
cialdemocracia alemana y la guerra mundial; ambos inten-
tan justificar la linea politica seguida por los revisionistas
alemanes.

El Cuaderno “Teta”, aparte de incluir algunas cifras so-
bre emisiones de valores y la industria eléctrica, se ocupa de
dos libros cuidadosamente estudiados por Lenin: El capital
financiero de Hilferding —que después comentaremos— y
Los Bancos y su concentracién en Alemania, de Riesser. De
este filtimo, toma numerosos datos asi como observaciones
sobre el nuevo papel de las bolsas de valores, la concentra-
cion bancaria y las estrechas relaciones cntre la banca y la
industria.

Las obras de Liefmann y otros autores —de las que Le-
nin reproduce varios fragmentos en el Cuaderno “lota”—
confirman la creciente fusién de la banca y la industria
tanto en Europa como en los Estados Unidos. Pero aunque
sus datos son interesantes, su aporte tedrico es practicamen-
te nulo. De nuevo, Lenin se ocupa de Kautsky (“La guerra
y la Paz”), a quien censura el abandono de sus viejas y
justas posiciones sobre el imperialismo, y ofrece nuevos

21 Jhid., tomo XLIII, pp. 310, 313 y 314.
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testimonios que abundan sobre las ventajas que entrafia la
guerra para los grandes consorcios internacionales,

Todo el Cuaderno “Kappa” se destina a recoger los nu-
merosos fragmentos de El Imperialismo, de J. A. Hobson,
(Londres, 1902) seleccionados por Krupskaya. Lenin cono-
ce bien la obra del economista inglés, que incluso empieza
a traducir en 1904. Tanto en este Cuaderno como en El Im-
perialismo, fase superior, deja constancia de su respeto al
ensayo antes mencionado, y a la vez de las profundas di-
vergencias con su autor, cuya posicion es vista por Lenin
como un “modelo [...] de critica pequefioburguesa del
imperialismo.” No obstante, reconoce que el libro de Hob-
son, “cuyo punto de vista es el del socialreformismo y el
pacifismo burgueses [...], en esencia, [...] idéntico al
actual del exmarxista K. Kautsky, brinda una descripcién
excelente y detallada de las principales caracteristicas [...]
econémicas y politicas del imperialismo [...]” Y contribu-
ye a revelar la falsedad fundamental de la teoria de Kauts-
ky sobre este tema.??

De los pasajes de la obra de Hobson subrayados por Le-
nin, uno de los que seguramente mais le interesa es aquel
en que se afirma que “[...] la esencia de este imperialismo
consiste en desarrollar mercados para la inversién de capi-
tales, y no para el comercio, y en utilizar la mayor economia
que les significa la produccién exiranjera barata para des-
alojar a las industrias de su propio pais y conservar la do-
minacién politica y econémica de una clase.”*® La opinién
de Hobson recuerda las consideraciones que a partir de 1896
Lenin haria sobre el mismo tema.?* Pero sus breves comen-
tarios al margen, sus subrayados y aun los signos de admi-
racion que deja aqui y alla, bastan para comprender los
principales desacuerdos en torno a ciertas tesis que, expli-
cablemente, Lenin no puede aceptar.

22 V, 1. Lenin, Obras, tomos XLIV, p. 373, XXIII, p. 313 y XLIII,
p. 102.

23 Jbid., tomo XLIV, p. 32.

24 Véase la p. 22 de este texto.
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Tal es el caso, por ejemplo, del concepto de Hobson sobre
el nacionalismo, como “una carretera llana hacia el inter-
nacionalismo [...]”, y su relacién con el imperialismo, pe-
ro sobre todo de su posicién acerca de las relaciones entre
la produccién y el consumo —claramente subconsumista—
y su incapacidad para situar, histérica y por tanto tedri-
camente el fenémeno del imperialismo. Vale la pena repro-
ducir aqui algunos parrafos de Hobson que comprueban
lo anterior:

“A primera vista pareceria que las fuerzas productivas y
el capital han excedido el consumo y no pueden encon-
trar aplicacién en su propio pais. En ello, dice, reside la
raiz del imperialismo. Pero [...] SI LOS CONSUMIDO-
RES del pais dado aumentaran el nivel de consumo en
correspondencia con el desarrollo de las fuerzas produc-
tivas, no podria existir exceso de mercancias o de capi-
tales, que reclaman a gritos la utilizacién del imperialis-
mo a fin de encontrar mercados [...]” (p. 86 del libro
de Hobson).

Unas paginas mas adelante, expresa:

“Hoy es evidente la falaciz de la PRETENDIDA INEVI-
TABILIDAD de la expansién imperial como salida ne-
cesaria para la industria en desarrollo. NO ES EL DES.
ARROLLO INDUSTRIAL lo que exige la apertura de
nuevos mercados y nuevas regiones de inversién de ca-
pital, sino LA MALA DISTRIBUCION del poder adqui-
sitivo, que impide que las mercancias y los capitales sean
absorbidos dentro del pais” (p. 91)

“No es necesario abrir nuevos mercados en el extranje-
ro, los mercados internos pueden expandirse en forma ili-
mitada.” (p. 94)

“El tradeunionismo y el socialismo son, por lo tanto,
los enemigos naturales del imperialismo, pues arrebatan
a las clases imperialistas los ingresos sobrantes que cons-
tituyen el estimulo econémico del imperialismo.” (p. 96)
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Claramente se advierten el liberalismo y el reformismo
de Hobson. La contradiccién que él sitia en el plano prin-
cipal no es la existente entre el caracter social de la pro-
duccién y el régimen de propiedad privada: es mas bien
entre produccién y consumo interno. Si éste es insuficiente
habra “imperialismo”, pues la sobreproduccién de mercan-
cias o de capital sblo podra contrarrestarse exportando el
excedente a otros mercados. El imperialismo, sin embargo,
no es inevitable, Nuestro autor es bien claro al respecto:
“NO ES EL DESARROLLO INDUSTRIAL lo que exige
la apertura de nuevos mercados [...]”, o lo que es lo
mismo: no es el desarrollo capitalista lo que lleva al impe-
rialismo, sino el injusto reparto del ingreso, o en sus pala-
bras: “LA MALA DISTRIBUCION DEL PODER ADQUI-
SITIVO [...]” Pero el problema tiene facil solucién dentro
del actual régimen de produccién: expandir el mercado in-
terno, a partir de una politica democratica, sindicalista y
—podria decirse— “socialista a la inglesa” que arrebate a
“las clases ‘imperialistas’” lo que éstas no estin dispuestas
a gastar.

Tan es fundamentalmente liberal el alegato de Hobson,
que acusa al liberalismo de haber capitulado ante el impe-
rialismo, o sea nada menos que ante “el peligro mayor para
los Estados nacionales de nuestra época”. En tal virtud, al
buscar la solucién del problema concluye que “El poder de
las fuerzas imperialistas dentro de la nacién para disponer
de los recursos nacionales en beneficio personal, por medio
del aparato del Estado, sélo puede ser derrocado con la ins-
tauracién de una auténiica democracia, con una politica di-
rigida por el pueblo y para el pueblo, a través de repre-
sentantes sobre los cuales éste ejerza un verdadero con-
trol [...]” Y poco podra esperarse “mientras la politica
exterior de un pais no se base ampliamente en la voluntad
popular [...]” (p. 380).%5

Por estas y otras expresiones analogas, pareceria que
Hobson, que al describir ciertos hechos es tan objetivo y

25 Jbid., tomo XLIV, p. 35.
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cuidadoso, al tratar de definir su alcance propiamente his-
térico se muestra incapaz de comprenderlos. El imperialis-
mo, para él, no es una fase del proceso capitalista: es sola-
mente una politica, una politica inconveniente e innecesa-
ria, que rifie con el liberalismo, el nacionalismo y la demo-
cracia premonopolistas. Pero si el insuficiente consumo in-
terno se expande bajo el impulso de una politica democra-
tica y de reformas que modifique la distribucién del ingreso,
el mercado interno crecera “ilimitadamente” y desaparecera
lo que el considera la “esencia econémica del imperialismo”.

Ant: tales opiniones no es extrafio que Lenin, en sus co-
mentarios al margen del texto de Hobson, deje a su vez
expres ones tan significativas como éstas: “Esencia de la
critica filistea del imperialismo” “utopia pequefioburguesa,
i idemécrata pequefioburgués!!”?¢

En el siguiente Cuaderno Lenin reproduce y hace breves
comentarios sobre el libro del autor aleman G. von Schultz-
Gaevernitz, El Imperialismo britdnico y el libre comercio in-
glés a principios del siglo XX, publicado en Leipzig en 1906.
La opinién que le merece este autor es tipica del caricter,
el humor y la ironia de Lenin:

“Sinvergiienza de primer orden y vulgar por afiadidura,
kantiano, partidario de la religién, chovinista; reunié al-
g os datos muy interesantes sobre el imperialismo inglés
'y e.cribié un libro agil y ameno. Viajé por Inglaterra y
reu1ié una cantidad de material y observaciones. Uste-
des, sefiores ingleses, ya han saqueado mucho; permitanos
también a nosotros saquear un poco, con Kant, Dios, el
patriotismo y la ciencia para que lo santifiquen —j;jjtal
es la sustancia de la posicién de este sabio!!! (Ademais,
mucha charlataneria innecesaria)”.

Y al finalizar el libro agrega: “En general, todo lo que
tiene valor cientifico ha sido robado de Hobson. El autor

26 Jbid., tomo XLIV, pp. 26, 34 y 35.
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es un plagiario vestido de Kantiano, un canalla religioso, un
imperialista, eso es todo.”??

A medida que avanza en la lectura de El imperialismo bri-
tdnico, sin embargo, Lenin deja frecuente constancia de su
interés en algunas apreciaciones. Asi por ejemplo: se mues-
tra de acuerdo con la observacién segiin la cual “El acreedor
estd mas sélidamente ligado al deudor que el vendedor al
comprador”, lo que da cuenta de la creciente subordi:acion
que entrafia el desplazamiento de la exportacién de mercan-
cias por la de capitales; considera “muy importante” el
hecho de que “en tanto que la renta nacional de Ingiaterra
se duplicé aproximadamente de 1865 a 1898, ‘los i1 zresos
procedentes del extranjero’ durante ese mismo periodo au-
mentaron, segin Giffen, nueve veces [...]” Acepta tam-
bién que no obstante la apariencia democratica y la cre-
ciente participacién de los sindicatos en la politica inglesa,
el sistema electoral excluye “a la capa inferior del proleta-
riado [...]” Y como expresién del parasitismo propio de
la fase imperialista, reproduce la opinién del autor en el
sentido de que “Ha desaparecido el antiguo espiritu puri-
tano. Crece el lujo [...] Sélo en las carreras de caballos y
en las cacerias del zorro, se dice que Inglaterra gasta anual-
mente 14 millones de libras esterlinas [...]"%8

El Cuaderno “My” contiene casi exclusivamente datos
estadisticos de poblacién, produccién industrial y agricola,
consumo, comunicaciones, comercio y finanzas. El “I' y” en
cambio, consiste en una serie de fragmentos, incluso de al-
gunos breves escritos de Marx y Engels. Entre los libros a
que Lenin parece dar mayor atencién estin la Historia del
Mundo Contempordneo, de Albrecht Wirth (Leipzig, 1913),
del que toma una relacién de las conquistas y las guerras
posteriores a 1873, y otra de las crisis internacionales, las
posesiones europeas en Africa, etcétera. En un pasaje de su
obra, Wirth escribe algo que, no viniendo de un hombre de

27 Ibid., pp. 48 y 60.
28 bid., pp. 52 y 58.
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izquierda, resulta tanto mis revelador y digno de repro-
ducirse:

“[...] Un pais cualquiera despierta la codicia de algin
moderno Estado poderoso. El pais —puede ser Cuba, Li-
beria o Irdn— se encuentra en dificultades: se producen
desérdenes que, sin embargo, podrian solucionarse de no
existir ingerencias del exterior. La potencia extranje-
ra [...] agrava los disturbios existentes y provoca otros
nuevos [...]

“La ira popular hace explosién, se cometen atrocidades
como represalia, la potencia extranjera envia tropas y al
mismo tiempo presenta al pais invadido una cuenta por
el costo de la invasién. El pais no puede pagarla ;Qué
hacer? [...] la potencia invasora anuncia que esta dis-
puesta a ayudar a su caro amigo [...] y le ofrece un
empréstito. Los intereses, por supuesto, no son muy ba-
jos, pues la garantia que se ofrece es muy precaria. Cai-
do en las garras del usurero el pais no puede ya escapar
a su destino: sera civilizado por la amistosa potencia in-
vasora” (p. 443)%

En el Cuaderno “Xi” se revisa una decena de obras sobre
“La Guerra y el Imperialismo”, en las que abundan las ac-
titudes apologéticas y militaristas. Las notas de Lenin con-
cluyen con un comentario sobre El Imperialismo antiguo y
el moderno (Londres, 1910), de Cromer:

“Practicamente, nada. Presuntuoso, palabreria con apa-
riencias de erudicién y citas interminables de escritores
romanos, de un funcionario britdnico imperialista y bu-
rocratico, que termina clamando en favor de que se man-
tenga a la India bajo dependencia, contra quienes admi-
ten la idea de la separacién de ésta. Liberar a la India
seria ‘un crimen contra la civilizacién’ [...]73°

29 Jbid., tomo XLIV, p. 125.
30 Jbid., tomo XLIV, p. 178.
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El dltimo de los Cuadernos que Lenin distingue con letras
griegas —omicron—, tiene sin duda gran interés. Junto a
materiales sobre las condiciones de la clase obrera hay miil-
tiples referencias y notas criticas sobre la politica seguida
por la socialdemocracia, sobre todo alemana, a partir de
1914, y, desde luego, opiniones que comprueban que los
tedricos burgueses no entienden el imperialismo. Edmmund
Ulbright, por ejemplo, en El poderio mundial y el Estado na-
cional (Leipzig, 1910), expresa:

“El nombre y el concepto de NUEVO IMPERIALISMO
no provienen del Imperio romano ni de] imperio medieval
o del papado; no se trata ya del dominio del mundo por
una sola potencia. La expansién colonial, la participacién
en el comercio mundial, la proteccion de los intereses de
ultramar mediante flotas poderosas; éstos, segiin e] ejem-
plo del Imperio Britinico, se han convertido en los ras-
gos caracteristicos de las potencias mundiales contempo-
raneas. Dichas potencias pueden muy bien coexistir una
junto a otra y promover el progreso de la humanidad
mediante la competencia pacifica entre las naciones”.

Al margen, Lenin se limita a exclamar: “{jja, jal!!”%

En el Cuaderno hay ademis referencias a Kautsky, Hil-
ferding, Bauer, Trotski, Renner y otros, asi como un recua-
dro en que, bajo el titulo de Nosotros y Ellos, Lenin anota:

1) Renner, Sozidistische Manatshefte, Die Cloecke y Cia.
lacayos de la burguesia imperialista.

2) Kautsky, Hilferding y Cia. (el intimo amigo Trotski)
persuasores consejeros y reformadores de la burgue-
sia imperialista,

3) Esos izquierdistas —luchadores revolucionarios con-
tra la burguesia imperialista.’?

81 Ibid., p. 214.
32 ]bid., tomo XLIV, p. 220,
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A los cuadernos anteriores Lenin agrega otros seis, que
por la fecha en que fueron escritos, en general utiliza me-
nos o no usa en la preparacién de su ensayo sobre el im-
perialismo. Ellos son el Cuaderno “Brailsford”, el relativo
al “Marxismo y el imperialismo”, “Imperialismo”, el “Egel-
haaf”, en el que a partir del libro de este autor: Historia
contempordnea desde la paz de Francfort hasta nuestros
digs (Stuttgart, 1913) y otras fuentes, Lenin lista los prin-
cipales hechos econémicos y politicos posteriores a 1870, un
cuaderno que se refiere a la distribucién de las colonias
entre los Estados imperialistas, y el Cuaderno de datos sobre
Persia.

Todo lo cual demuestra que si bien El Imperialismo, fase
superior del capitalismo es un ensayo breve y escrito con
sencillez, lo preceden largos afios de estudio y concreta-
mente la revisién critica de buena parte de las obras de
historia, economia y politica disponibles, por entonces, en
Europa, asi como de un enorme caudal de material empi-
rico, de datos concretos que permiten a Lenin apreciar los
aspectos fundamentales del desarrollo del capitalismo en los
paises econémicamente mas poderosos y las formas en que
éstos ejercen su dominacién sobre el resto del mundo.
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L] ‘)
( El 11 de enero de 1916, Lenin escribi6 a Gorki: “Comien-
zo a trabajar en el folleto sobre el imperialismo”. “En la
primera mitad de febrero [...] se trasladé de Berna a
Zurich, donde continué reuniendo y elaborando materiales
sobre el tema [...]” El 2 de julio escribié a Pokrovski:
“Hoy le envio por correo certificado el manuscrito”. A me-
diados del afic siguiente, el libro fue publicado en Petro-
grado.!

Antes de recordar los principales planteos teéricos que
hace Lenin en este importantisimo ensayo, conviene tener
presente que tanto en el prologo —como ya vimos paginas
atras— cémo en los primeros parrafos del texto, el autor
aclara que el propésito de El Imperialismo, etapa superior
del capitalismo es hacer un anélisis econémico. Sus pala-
bras al respecto no dejan lugar a dudas:

1 Véase: V. L Lenin, Obras, tomo XLIII, pp. 396 y 397. Lenin
vive en Suiza en condiciones muy modestas. Cuando decide ir a
Zurich para escribir El Imperialismo, comenta que “el problema
consiste en saber si podremos superar las dificultades financieras”.
Por ello pregunta a un camarada: “;Cuanto puede costar una ha-
bitacién (para dos, aunque fuera con una sola cama) por semana?
¢La mas barata, preferiblemente con una familia obrera? [.. 17
Y hacia fines de 1916, en una carta a Shlidpnikov, escribe: “En
cuanto a mi, personalmente, le diré que necesito ganar algo. De
otro modo, sencillamente nos moriremos de hambre, jjasi como
lo oye!!! El costo de la vida es endiabladamente alto y no hay
de qué vivir [...] Si esto no se arregla [se refiere aqui Lenin a
que le paguen algunos trabajos pendientes], en realidad no podré
aguantar [...]1” V. L Lenin, Obras, tomo XXXIX, pp. 298 y 367.

105
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“Mas adelante trataré de mostrar brevemente y en la for-
ma mas sencilla posible, las conexiones y relaciones exis-
tentes entre los principales rasgos econémicos del impe-
rialismo. No podré detenerme, por mucho que lo merez-
ca, en los aspectos no econémicos del problema [...]"*

Es obvio, pues, que Lenin sélo intenta aqui un anélisis
econémico, dejando para otros trabajos, algunos ya hechos
y otros todavia por hacerse, ciertas cuestiones politicas fun-
damentales. Si bien avanza grandemente en El Imperialismo,
en no pocos aspectos este ensayo sintetiza numerosos estu-
dios previos, en los que gradualmente, como ya hemos vis-
to, va forjindose su teoria, cuyo elementos principales se
perfilan ya con claridad en 1913-1914.

Origenes del imperialismo

No es Lenin el primer autor que habla del imperialismo
El término empieza a usarse, aunque con otra _connotacion,

] \ desde los “Gltimos decenios del siglo x1x;(y & partir de 1899

se dan a conocer estudios como los Siguientes:

Swift. El imperialismo y la libertad, Los Angeles, 1899,

Bérard. Inglaterra y el imperialismo, Paris, 1900.

Lair. El imperialismo alemdn, Paris, 1902.

Hobson. El imperialismo, Londres, 1902.

Seiltiere. La filosofia del imperialismo, Paris, 1903.

Louis. Esbozo del imperialismo, Payis, 1904,

Revue Socialiste. El imperialismo anglosajén, Paris, 1904.

Patouillet. El imperialismo norteamericano, Dijon, 1904,

Du Hemme. El imperialismo finapciero, Paris, 1910.

Estéve. Una nueva psicologia d'el/meenalzsmo Paris, 1913.
Lo original de Lenin consiste en la ubicacién histérica

que hace del fenémeno y en el alcance y significacién que

2 V. L. Lenin, Obras, tomo XXIII, p. 314,
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le atribuye. En una breve definicién que recoge sus prin-
cipales rasgos econémicos, expresa:

“El imperialismo es el capitalismo en aquella etapa de su
desarrollo en que se establece la dominacion de los mo-
nopolios y el capital financiero; en que ha adquirido
sefialada importancia la exportacién de capitales; en que
empieza el reparto de todos los territorios de] planeta
entre las mas grandes potencias capitalistas”.®

-~ “[-..] El imperialismo es una etapa histérica [...] del
capitalismo. (SU-zaracter especifico tiene tres particularida-
des: el 1mpenahsmo es 1) capitalismo monopolista; 2) ca-
pitalismo palf'gggano o en descomposicién; y 3) capitalismo
agonizante.”" “La sustitucién de la libre competencia por el
monopoliv es el rasgo econémico fundamental, la quinta
csencia del imperialismo. El monopolio se manifiesta en
cinco formas principales [...]”* 1) carteles, sindicatos y
trusts (asociaciones monopolistas), 2) monopolio de los
grandes bancos, 3) apropiacién de las fuentes de materias
primas por los trusts y la oligarquia financiera, 4) reparto
(econémico) del mundo entre los carteles internacionales,
y 5) terminacién del reparto territorial.® i

e
«

3 V. L. Lenin Obras, tomo XXIII, p. 387.

4 Véase: Obras, tomo XXIV, pp. 114-15.

5 “El cdrtel es una asociacién monopolista basada en un acuerdo
sobre la distribucién de mercados, precios finicos, reparto de ma-
terias primas, condiciones de contratacién de mano de obra, uni-
dad de célculo de ganancias, limitacién de la produccién y esta-
blecimiento de una cuota, para cada uno de los integrantes del car-
tel, en la produccién y la venta. Los llamados acuerdos sobre pa-
tentes constituyen una importante variedad de los carteles [...]”

“El sindicato constituye una alianza de capitalistas en la que la
venta de la produccién de todos sus participantes, asi como la
compra de materias primas, se verifica a través de oficinas comu-
nes, lo que permite vender mis caro y comprar mas barato [...]
los participantes en los sindicatos, a diferencia de los cérteles, pier-
den su autonomia comercial [...]”

“El trust es una alianza de capitalistas cuyos componentes pier-
den por completo su independencia productiva, comercial y juridica,
convirtiéndose en socios [...]"
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A riesgo de subrayar aspectos bien conocidos de la teo-
ria leninista, y pidiendo excusas a quienes estin amplia-
mente familiarizados con ella, conviene reparar en lo que
sigue: el imperialismo, para Lenin, no es, como para otros
autores incluso marxistas —Rosa Luxemburgo, Kautsky, Hil-
ferding, etcétera— simplemente una politica: es una fase
histérica, “una etapa particular en el desarrollo del capita-
lismo [...]” Pues bien jcuando se inicia ésta?

F~=“Por lo que a Europa se refiere, se puede fijar con bas-
tante exactitud el momento en que el nuevo capitalismo vino
a sustituir definitivamente a] viejo: ello ocurrié a principios
del siglo xx”. “Huelga decir, por supuesto —aclara Lenin—
que en la sociedad todos los limites son convencionales y
mutables, que seria absurdo discutir, por ejemplo, sobre el
afio o la década precisos en que se establecié ‘definitiva-
mente’ el imperialismo”.®

En otro pasaje sitia el inicio de la etapa imperialista en
1898-1900, y considera el dltimo tercio del siglo como el
momento en que se produce el viraje hacia el imperialismo.

Dado el desarrollo desigual del capitalismo, el proceso
no se desenvuelve uniformemente ni de manera idéntica en
Europa, o siquiera en los paises econémicamente mas avan-
zados. Toma la delantera en Alemania y en los Estados Uni-
dos, cobra impulso después en Inglaterra, y mis o menos
al mismo tiempo, pero con cierto rezago se afirma en Fran-
cia, Italia, los Paises Bajos, Rusia, Japén, etcétera.

“El consorcio constituye un complejo de empresas heterogéneas
—de monopolios enteros a veces—, tanto en la esfera de la pro-
duccién como en la del comercio, los bancos, [...1 los seguros y
los transportes que se encuentran bajo el control de un grupo fi-
nanciero [...]” N. S. Spiridovna y L. A. Cherkasova, Rasgos eco-
némicos del imperialismo, México, 1970, pp. 21 a 24,

8 Ibid., tomo XXIII, pp. 319 y 388. “El imperialismo, como etapa
superior del capitalismo en Norteamérica y en Europa, y después
en Asia, se form6 plenamente en el periodo 1898-1914. La Guerra
hispanoamericana (1898), la guerra anglo-hoer (1890-1902), la gue-
rra ruso-japonesa (1904-1905), la crisis econémica de Europa en
1900, son los principales jalones histéricos de esta nueva época de
la historia mundial.” V, 1. Lenin. Obras, tomo XXIV, p. 115.
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Lenin sugiere una periodizacién en la que sefiala tres
ctapas en la historia de los monopolios, a saber:

1) 1860 a 1880: Culminacién de la libre competencia;
estado embrionario de los monopolios;

2) 1873 a principios de los afios noventa: rapido des-
arrollo de los carteles;

3) Fines del xix a 1900-1902: los carteles adquieren im-
portancia decisiva. El capitalismo se transforma en
imperialismo.”

En una perspectiva més amplia, el proceso se insertaria
en la segunda etapa, de las tres que el propio Lenin distin-
gue en el desarrollo del capitalismo moderno, o sea posterior
a la revolucién francesa. En este marco histérico de mayor
alcance, una primera etapa cubriria de 1789 a 1871, es
decir gran parte de la fase premonopolista, en que el capi-
talismo se extiende geograficamente, impulsa el crecimiento
de las fuerzas productivas, crea el mercado mundial y afir-
ma el Estado republicano y con frecuencia la independencia
politica y aun econémica nacional, vence al feudalismo y al
absolutismo y juega, en general, un papel progresista.

La segunda fase irfa del afio 1871 a 1914, esto es cubri-
ria cerca de medio siglo de desarrollo relativamente “paci-
fico”, de consolidacién y expansién colonial de unas cuan-
tas grandes potencias, en que por un lado se preparan las
condiciones objetivas para la revolucién y, por el otro, la
agudizacién de las contradicciones capitalistas escinde al
movimiento obrero internacional y gana al revisionismo y
al oportunismo a buen nimero de dirigentes, hasta poco
tiempo antes comprometidos con el marxismo.

La tercera fase comenzaria propiamente con la guerra del
14, correspondiendo, como veremos mas adelante, a la se-
gunda y ultima etapa del imperialismo, o sea al capitalismo

7 Véase: Ibid., tomo XXIII, p. 320.
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monopolista de Estado y al inicio de las revoluciones so-
cialistas.®

! De la concentracién ol monopolio

¢Cdémo y dénde surge el monopolio, y por tanto el impe-
rialismo?

“[...] la propia concentracién, al llegar a un grado de-
terminado de su desarrollo conduce directamente, por asi
decirlo, al monopolio. .. Esta transformacién de la com-
petencia en monopolio es uno de los fenémenos més im-
portantes —si no el més importante— de la economia
capitalista moderna [...]"?

El imperialismo no es, por tanto, algo anormal; no es
una desviacién y menos todavia, una ruptura del proceso
capitalista. Antes al contrario, surge “[...] como el des-
arrollo y la continuacién directa de las caracteristicas fun-

i damentales del capitalismo en general [...]”, sblo que en
L‘Lma fase superior, muy elevada.

“Lo fundamental en este proceso, desde el punto de vista
econdémico, es el desplazamiento de la libre competencia
capitalista por los monopolios capitalistas” “[...] el mo-
nopolio es el perfecto contrario de la libre competencia,
pero hemos visto a esta Gltima transformarse en monopo-
lio ante nuestros ojos [...] conduciendo a la concentra-
cién de la produccién y el capital hasta el punto de que
de ella surgi6 y surge el monopolio: los carteles, los sin-
dicatos, los trusts y, fusionandose con ellos, el capital de

8 “[...] La tercera época, que acaba de comenzar, coloca a la
burguesia en la misma ‘situacién’ en que se hallaron los sefiores
feudales durante la primera época. Es la época del imperialismo
y, ademéis de las conmociones imperialistas, derivadas del impe-
rialismo [...}” Ibid., tomo XXII, pp. 329 y 240.

® Ibid., tomo XXIII, p, 316.
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una docena escasa de bancos que manejan miles de mi-

llones [...]” “los monopolios, que surgieron de la libre

competencia, no la eliminan, sino que existen por encima

[...] y al lado de ella, engendrando asi contradicciones,

fricciones y conflictos muy agudos e intensos. El monopo-

lio es la transicién del capitalismo a un sistema supe-
rior”.°

Lenin inicia su analisis a partir de las leyes del desarro-
llo capitalista descubiertas por Marx y Engels, y concreta-
mente de aquellas que rigen el proceso de acumulacién de
capital. A diferencia de los economistas burgueses, Marx
no concibié la libre competencia como una constante bajo
¢l capitalismo ni menos como algo eterno. Advirtié que se
trataba de un rasgo propio de una fase determinada —la
premonopolista—, y a partir del estudio del proceso de
acumulacién descubrié que, al expresarse ésta en un grado
creciente de concentracién y centralizacién, debia desenla-
zar —usando las palabras de Lenin— en su “perfecto con-
trario”, es decir, en el monopolio.

Sin pretender reproducir aqui el anélisis de Marx, con-
viene recordar sus elementos fundamentales. El capitalismo
supone cierto nivel de acumulacién de capital, a partir del
cual uno y otro se interinfluyen estrechamente. A medida
que el capital se acumula ticnde a elevarse su composicion
técnica (relacién: acervo de medios de produccién-trabajo
vivo utilizado para su aplicacién), la que a su vez se expresa
generalmente en el aumento de la composicién orgéanica, (o
sea la relacion: capital constante-capital variable).

“Todo capital individual —sefiala Marx— es una concen-
tracién, mayor o menor, de medios de produccién, con el
mando consiguente sobre un ejército méis o menos grande
de obreros.” Pues bien: “Al aumentar la masa de la rique-
za que funciona como capital, aumenta su concentracién en
manos de los capitalistas individuales, y por tanto la base
para la produccién en gran escala [...]” O sea que al

10 bid., p. 386.
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crecer el conjunto del capital crecen los capitales indivi-
duales, y viceversa, Dos factores limitan el grado de concen-
tracién, a saber: el nivel de desarrollo de la riqueza social
y el hecho de que el capital utilizado en cada rama se dis-
tribuya entre muchos productores que compiten entre si.
En cierto sentido, por consiguiente, si bien la acumulacion
da lugar a una creciente concentracién, la dispersién del
capital entre numerosos productores independientes unos de
otros y que se hallan en competencia entrafia lo que Marx
llama “resorte de repulsién”.

Pero el capital tiene, a la vez, un resorte o “movimiento
de atraccion” que impulsa un tipo diferente de concentra-
cién, ahora de los capitales ya existentes, que de hecho im-
plica la expropiacién de unos capitalistas por otros. “Se tra-
ta —explica Marx— de una verdadera centralizacién, que
no debe confundirse con la acumulacién y la concentracién.”

Tal proceso no es arbitrario ni casual. Estd regido por
leyes histéricas y deriva de que las empresas capitalistas
—en la fase premonopolista— compiten entre si abaratando
sus mercancias, La posibilidad de hacerlo, si no median
otros factores, depende de la productividad del trabajo y
ésta de la escala de produccién, cuya ampliacién va requi-
riendo de capitales crecientes. “[...] los capitalistas ma-
yores [...] desalojan necesariamente a los mads pequic-
nos [...]”, éstos se lanzan a la competencia en ramas en
que aquéllos tienen grandes ventajas, y a la postre resultan
“engiiidos por el vencedor o desaparecen”.

Del desarrollo de la produccién capitalista surge ademas,
segin Marx, “una nueva potencia: el crédito”, que en un
principio auxilia la acumulacién aglutinando y poniendo a
disposicién de las empresas el dinero disperso en el sistema,
hasta que “[...] se revela como un arma nueva y temi-
ble en el campo de batalla de la competencia y acaba por
convertirse en un gigantesco mecanismo social de centra-
lizacién de capitales”.

Bajo la accién conjunta de la competencia y el crédito
se acelera la centralizacién, consecuencia y a la vez condi-
cién de la produccién en grande escala. Y como se trata
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de un proceso mas sencillo que la acumulacién, sobre todo
en ciertas ramas de la industria se desarrolla con gran ra-
pidez y mientras muchas pequefias empresas tropiezan con
obstaculos insuperables y aun caen en la quiebra, unas
cuantas se fortalecen y empiezan a dominar el campo en
que operan. A manera de ilustracién, Marx comenta que
“dentro de una determinada rama industrial, la centraliza-
¢ién alcanzaria su limite méaximo cuando todos los capita-
les invertidos en ella se aglutinasen en manos de un solo
capitalista.” A lo que, por cierto, en la 4a. edicién de El
Capital, Engels afiade la siguiente nota de pie: “Los novi-
simos trusts ingleses y norteamericanos aspiran ya a esto,
puesio que tienden a unificar, por lo menos, todas las gran-
des empresas de una rama industrial en una gran sociedad
anoénima, con monopolio efectivo.”*

Es tan penetrante el analisis de Marx, que incluso repara
en los cambios que la concentracion y centralizacién del ca-
pital traerdn consigo a la escala de todo el sistema, con-
cretamente en la esfera de las relaciones econémicas inter-
nacionales, lo que sin duda constituye una contribucién que
sirve a Lenin de punto de partida para construir su teoria
del imperialismo. En un parrafo realmente visionario, es-
cribe Marx:

“La maquinaria determina de una parte, un incremento
directo de las materias primas; asi por ejemplo, el cotton
gin hace que aumente la produccién algodonera. De
otra parte, el abaratamiento de los articulos producidos
a maquina y la transformacién operada en los medios de
comunicacién y de transporte, son otras tantas armas pa-
ra la conquista de los mercados extranjeros. Arruinando
sus productos manuales, la industria maquinazada los con-
vierte, quieran o no, en campos de produccion de sus
materias primas [...]” (Marx recuerda al respecto, los
casos de la India y Australia).

11 C. Marx, El Capital, México, 1946, tomo I, volumen II, pp.
705 a 708.
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“La constante ‘eliminacién’ de obreros en los paises de
gran industria, fomenta como planta de estufa la emi-
gracion y la colonizacién de paises extranjeros, convir-
tiéndolos en viveros de materias primas para la metrépo-
L[...]”

“Se implanta una nueva divisién internacional del tra-
bajo ajustada a los centros principales de la industria ma-
quinista, divisién del trabajo que convierte a una parte
del planeta en campo preferente de produccién agricola
para las necesidades de otra parte organizada preferente-
mente como campo de produccién industrial [...]"*?

Las postrimerias del siglo XIX, o sea el momento en que
se produjo el viraje que convertiria al capitalismo en impe-
rialismo, fueron ademis un periodo en el que los propios
avances de la ciencia y la técnica aceleraron la concentra-
cién del capital y reforzaron la tendencia histérica hacia el
monoBoho JEl origen de las especies, de Darwin, que como

" dice el profesor Bernal, dio a la ciencia una haso histiri-

ca que reivindida las mejores tradiciones clasicas y la libra
de las verdades eternas de la corriente aristotélico-tomista,
no logré sin embargo tirar un sélido puente entre las cien-
cias naturales y las ciencias sociales, Esta tarea seria aco-
metida por el marxismo. Los idedlogos capitalistas incluso

¥ aprovecharian la teoria “de la evolucién para legitimar la

E

H

/

explotacién de los Arabajadores, la discriminacién, la con-
quista y el colonialismo, que ahora se racionalizarian, apli-

i cando mef'amcafnente Jos descubrimientos hechos en el cam-

po de la blologla \(El capitalismo convierte al darwinismo
Ui fuevo soporte y en un estimulo al reglmen de com-

! petencia y del laissez-faire. Y los avances de la ingenieria,

' la quimica, la electricidad y concretamente la introduccién

del motor eléctrico y sobre todo de combustién interna, lla-
mada a dar gran impulso a la industria petrolera y a revo-
lucionar la industria automotriz, la mecanizacién agricola
y afios mas tarde la aviacién, promueven grandemente la

12 C, Marx, Ibid., tomo I, vol. I, pp. 496 y 497,



ANALISIS ECONOMICO 115

concentracién de capital y consolidan el monopolio. El pro-
fesor Bernal hace notar al respecto que “las industrias par-
cial o totalmente fundadas sobre la ciencia, como la qui-
mica y la eléctrica, fueron monopolistas desde un princi-
pio.”"12

\Uod /

El monopolio: esencia econémica del imperialismo

\

Lenin considera que la esencia econéomica del imperia-
lismo corresponde a una “ley general y fundamental de la
fase actual de desarrollo del capitalismo”,'* para compren-
der la cual es preciso examinar como se manifiestan y en-
trelazan sus principales rasgos econémicos.

Bajo el imperialismo, como se sabe, los monopolios domi-
nan las actividades econémicas de mayor inportancia. La
industria, el comercio, la banca, los transportes y otros ser-
vicios e incluso buena parte de las actividades primarias se
concentran en unos cuantos centenares de grandes empresas,
las que a menudo se entrelazan y funden en gigantescos con-
sorcios que no operan ya solamente en un campo determi-
nado sino en las mis variadas actividades, El capital mo- |
nopollsta ademas de combinarse e integrarse en formas cada
vez més ramificadas y complejas —hecho que por cierto
anuncia ya al conglomerado de nuestros dias— se interna-
cionaliza, es decir, desborda las fronteras territoriales y los
marcos del Estado nacional y se proyecta hacia el mercado
mundial.

B o —

“De ahi resulta un gigantesco progreso en la socializacién
de la produccién. Se socializa en particular, el proceso
de los inventos y perfecc’onamientos técnicos [...]

“El capitalismo, en su etapa imperialista [...], arras-
tra, por asi decirlo a los capitalistas, en contra de su vo-

13 Véase: John D. Bernal, Science in History. Londres, 1957, pp.
483, 489 y 49%4.
14 V. I. Lenin. Obras, tomo XXIII, p. 319.



§

116 TEORIA DEL IMPERIALISMO

luntad y de su conciencia, a una especie de nuevo ré-
gimen social, de transicién de la total libertad de com-
petencia a la total socializacién.

“La produccién pasa a ser social, pero la apropiacién

/} continda siendo privada. Los medios sociales de pro-

duccién siguen siendo propiedad privada de unos po-

‘\ cos [...]"®

-~

Y/ia supremacxa de los monopolios no se limita a la acti-

i

vidad econémica. “Una vez que se forma un monopolio y
controla miles de millones, penetra, inevitablemente, en to-
das li s esferas de la vida pablica, con independencia de la
forma de gobierno y demas ‘detalles’ [...]”*® La competen-
cia monopolista desplaza a la libre competencia, la subor-
dina y le impone sus términos; pero ésta no desaparece to-
talmente. El monopolio puro no existe ni puede existir bajo
el capitalismo. La competencia entre el capital monopolista
y el no monopohsta no sélo estd presente sino que es més

\severa y mas desigual que la competencia premonopolista.

En efecto tal competencia admite todos los medios licitos
o ilicitos y suele ser violenta. Segiin el economista alemén
Kestner —a quien Lenin cita al respecto— para presionar
a los capitalistas que estdn fuera de ellos los carteles se
valen entre otros de los siguientes medios: “[...] 1) sus-
pension del suministro de materias primas [...] 2) suspen-
sién (e suministros de mano de obra mediante ‘alianzas’, [o
sea] 1icuerdos [...] con los sindicatos obreros [...]; 3)
suspension de entregas; 4) cierre de mercados; 5) acuer-
dos con los compradores, por los cuales éstos se comprome-
ten a comerciar iinicamente con los carteles; 6) o dismi-
nucion sistemitica de los precios (para arruinar a los outsi-
ders) [...]” “El monopolio —comenta Lenin— se abre ca-
minos en todas partes sin escriipulos en cuanto a los medios,
desde pagar una suma ‘modesta’ para eliminar a los com-

15 Ibid,, p. 324.
16 Jbid., p. 357.
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petidores, hasta recurrir a los métodos norteamericanos de
‘emplear’ dinamita contra ellos.”"

El poder de los monopolios no se circunscribe al dmbito
en que operan directamente.

“[...] Incluso la produccién que no esta organizada se-
gin métodos capitalistas, la de los pequefios artesanos,
campesinos, pequefios productores de algodén en las co-
lonias, etc., depende de los bancos y del capital financiero
en general. Cuando hablamos [...] del ‘capitalismo mun-
dial’ (y este es el Gnico capitalismo que podemos inali-
zar aqui) nuestra afirmacién de que las asociaciones mo-
nopolistas han adquirido ‘una importancia decisivi’, no
significa que no excluya a ningiin otro productor de la
dependencia de esta regla. Es falso circunscribir la in-
fluencia de las asociaciones monopolistas a la ‘produccién
organizada segin métodos capitalistas’ [...]"®

Procediendo de manera aniloga a aquella en que lo hace
Marx en sus trabajos de 1857 y 1859, y desde luego en El

Capital,/Lenin subraya<algo fundamental que escapa siem- |

pre a la comprensién de los istas y sociplogos bur-
gueses reformistas y “populistas”: el hecho d\ig incluso

la pequefia produccién mercantil, en apariencia y a veces
realniente no capitalista, se desenvuelve en el marco y bajo

la influencia del capitalismo y, concretamente del capital .~
monopolista, pues constituye una esfera subordinada a dicho (-~
capital. Tal"es al-menos ta regla ¥ la demgstracién del ver-
dadero alcance del capital monopolista M]fsel imperialismo,

asi como un elemento muy importante para entender el
juego de contradicciones dominantes en las colonias y, en /

general, en los paises atrasados y dependientes. (- ++)
T - Fotng
..... {
: ; ’ 1
Precios, competencia y monopolio :

Una de las formas en que se expresa el poder de los mo-:
nopolios es su capacidad para fijar precios, que, siendo su-
— ‘ )
17 Ibid.,- pp. 324 y 327. ’
18 V., L Leuis, Obras, tomo XXVII, p. 277.
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periores a los valores de las mercancias de que se trata,
permiten obtener ganancias extraordmarias, asi sea a costa
de frenar el progreso técnico y volver mas irracional el fun-
\u cionamiento del mercado capitalista. SEn realidad, la forma-
ion de los precios de monopolio expresa las contradicciones
propias del imperialismo. “[...] dentro del pais —como
" . observa Lenin— el cartel vende sus productos a precios mo-
' nopohstas elevados, pero en el extranjero los vende a un
precio mucho menor, para hundir al competidor, para am-
phar al maximo su propia produccién, etc.”®
A diferencia de los economistas burgueses, que nunca
llegan a comprender la relacién dialéctica existente entre la
competencia y el monopolio, Lenin hace partir su anélisis
precisamente de ella. En dos interesantes pasajes al respec-
to, dice:

“[...] los monopolios, que se derivan de la libre compe-
tencia, no la eliminan, sino que existen por encima de
ella y al lado de ella [...]2° “El imperialismo complica
y agudiza las contradicciones del capitalismo, entrelaza
la libre competencia con los monopolios, pero no puede
suprimir el intercambio, el mercado, la competencia, la
crisis, etcétera” 2t

Lenin advierte, y con frecuencia comenta que los mo-
nopolios tienden a elevar los precios para obtener altas tasas
de ganancia. Pero lejos de creer que tal situacién desborde
las leyes del capitalismo descubiertas y estudiadas por Marx,
piensa que corresponde e inclusive sélo puede explicarse a
través de ellas, y en particular de la ley del valor. Hilfer.
ding, en cambio, a partir de un incorrecto anilisis de la
relacién competencia-monopolio, ve en el precio monopolista
una magnitud subjetiva, arbitraria, determinada capricho-
samente y que expresa el poder incontrastable del monopo-

19 V. 1. Lenin, Obras, tomo XXIII, p. 411.
20 V., I. Lenin, Ibid., p. 386.
21 V, 1. Tenin, Qbras, tomo XXIV.
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lio. Y afios méis tarde, cuando ha sido ya ganado por el
revisionismo y la ilusién de un “capitalismo organizado”
postulard que el precio de monopolio no sélo rompe con
la ley del valor sino con la competencia y la anarquia pro-
pias del capitalismo premonopolista. -
Lenin no estudia en forma especifica los cambios que, |
en la fase imperialista, sufre el funcionamiento de la ley |
del valor. Entiende, sin embargo, por qué los precios de
monopolio tienden a superar a los de produccién y las ga-
nancias monopolistas a ser mas altas también que la tasa‘
media, y, sobre todo, que aquella con que generalmente ope-
ran las empresas mas pequefias y menos eficientes. Entiende
también que no por darse esa diferencia deja de estar pre- ‘
sente la tendencia a la 1gualacxon de la tasa de gananciay /., '\
la influencia de la tasa media. {‘[... “en una soc/édad de
productores de mercancias—dispersos, vmculad sélo por
el mercado —escribe— [es natural que] las leyed que rigen
esa sociedad no puedan manifestarse mis que como leyes
medias, sociales, generales, con una com%cmn mutua
de las dﬁvxaclones individuales manifestadds en uno u ot otro /
sentido.”2-El que ciertas magnitudes se apaxten ‘de los ni-
veles medios no significa que éstos dejen de ejercer influen-
cia ni de expresar el funcionamiento de aquellas leyes. _
“[...] el precio de monopolio, como cualquier otro, es
definido por el valor, Pero bajo el capitalismo monopolista !
se modifica la accién de la ley del valor y se complica de-
bido a que la libre competencia se convierte en su antipoda.
El monopolio provoca la tendencia ascendente del valor co-;
mercial y modifica el mecanismo que establece valor comer-”} :
cial y precio de mercado iguales [...]”*/Pero la ruptura’
en términos individuales’ffg"séﬂ_aa"f)‘a’r;;l conjunto de las
mercancias ni para la suma de sus precios. Si en tratandose
de los monopolios superan a los precios de produccién, y i

22 V. L Lenin, cit. por S. L. Vigotski, Ensayos sobre la teoria
del capitalismo contempordneo. Buenos Aires, 1964, pp, 176-77.
23 Ibid., p. 177,
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desde Tuego a los valores correspondientes, en otros son in-
.. feriges,

El profesor Vigotski hace notgt que la ley del valor sufre
. cambios en sus formas de operacién bajo el capital mo-
\  nopolista, que de no aprecigfse pueden llevar al error de

( \LWQQOUQJM influencia del

7 mionopolic no se limita a elevar los precios de produccién;

‘ se manifiesta también en el aumento del valor comercial y

de la ganancia complementaria. Lo que, sin embargo, no

significa que deje de operar la ley de la ganancia media.

“El precio y la ganancia monopolistas son resultado del des-

. arrollo de la ley del valor, de la plusvalia, la ganancia com-

/| _ plementaria y, per tltimo, de la ganancia media en las con-

k&cienes de omnipotencia monopolista [...]”%*

= Lo que quiere decir que bajo el imperialismo y aun con-

cretamente bajo el capitalismo monopolista de Estado, la

tasa de ganancia sigue siendo lo que llama Marx el “resorte

propulsor de la produccién capitalista”. Que el capital mo-

nopolista tienda a elevar las tasas de explotacién y a con-

trarrestar de diversas maneras —mno excluyendo las mas

irracionales— la tendencia descendente de la tasa de ga-

nancia tampoco significa que ésta deje, a largo plazo, de
actuar.

Como la creciente explotacién descansa en parte en una

cada vez mayor productividad del trabajo y por tanto en

una mis alta composicién del capital, mientras ésta, y

concretamente la composicién orginica aumente mas rapi-

damente que aquélla, aun los enormes beneficios monopolis-

tas no podrin, en un momento dado, nulificar la accion de

dicha ley, y por tanto la medida en que, a través de ella,

se expresa el agravamiento de las contradicciones capita-

listas.

(" Todavia més: la influencia que ejercen los monopolios en

| la formacién de los precios y en el alejamiento de éstos de

J sus valeres, sobre todo cuando los primeros suben de prisa

en momentos de rapido avance técnico en que el valor tien-

 Ibid., p. 191.
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de a bajar, altera una relacién fundamental en el funciona-
miento del mercado y distorsiona profundamente el sistema
" de precios, impidiendo que éste asigne los recursos produc-
tivos con & racionalidad —asi fuere ésta solamente mer-
cantil— comparable a la correspondiente a la fase premo-
nopolista, Lo que por si solo subraya el caracter antisocial
- del monopolio.
" En efecto, éste se debate entre dos tendencias contradic-
torias que €] mismo genera: la necesidad de competir, de
introducir mejoras técnicas, de reducir costos y aumentar
su eficiencia, y la necesidad no menos real de frenar el
avance tecnoldgico, elevar desmedidamente los precios y las
ganancias y aun auspiciar el estancamiento para hacer fren-
te al agravamiento de la contradiccién fundamental del
sistema. A ello obedece, en buena medida, la acentuacién
del desarrollo desigual del capitalismo en la etapa imperia-
lista: junto al crecimiento, a veces ripido de ciertas acti-
vidades y aun paises, opera la tendencia al estancamiento
y a la descomposicién del sistema. Y si bien la creciente
socializacién de la produccién influye en la expansién de
las fuerzas productivas, la cada vez mayor monopolizacién
de la riqueza bajo relaciones que elevan la composicion del
capital y al propio tiempo extreman la desigualdad y aun
la miseria y el desempleo de las grandes masas, frena el
desarrollo y lleva no sélo a la depresién de tipo ciclico sino
a una tendencia cronica al estancamiento. Yy
Lejos, pues, de eliminar las crisis —*“fabula difundida “ ;
por los economistas burgueses (que) desean, a toda costa, 4
embellecer al capitalismo”— los monopolios las agudizan !
porque vuelven la produccién mas anirquica, desigual y
desproporcionada, porque intensifican la contradiccién fun-
damental y perturban el funcionamiento del mercado y el
papel regulador del sistema de precios, porque ademas de
las crisis econdmicas generan otras, y porque, en un sentido
mas amplio, la crisis se convierte en un fenémeno general
Y permanente, ¥ no ya meramente ciclico.
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El capitalismo financiero y la oligarquia financiera

La concentracién de los bancos juega un papel muy im-
portante en la transformacién del capitalismo en imperia-
lismo.

“De modestas empresas intermediarias que eran —escribe
Lenin—, los bancos se han convertido en monopolizado-
res del capital financiero [...] y concentran en sus ma-
nos el control de miles y miles de millones, que consti-
tuyen la mayor parte del capital y las rentas de paises
enteros, Una oligarquia financiera que tiende una espesa
red de relaciones de dependencia sobre todas las insti-
tuciones econdmicas y politicas de las sociedades bur-
guesas sin excepcién: tal es la mamfestacxon mas nota-
ble de este monopolio”.?®

“La ‘vinculacién personal’ entre los bancos y la indus-
tria se completa con la ‘vinculacién personal’ entre éstos
y ¢l gobierno [...], lo que hace de la oligarquia finan-
ciera una fuerza mis poderosa”.?®

Conviene aqui detenernos un momento a fin de compren-
der mejor este aspecto fundamental de la ‘eoria leninista
del imperialismo. Asf como Marx estudia el proceso de acu-
mulacién del capital para descubrir los rasgos pincipales,
las contradicciones y aun las razones que determinan la ex-
pansién del mercado mundial y el predominio del capita-
lismo hacia mediados del siglo x1x, Lenin centra su atencién
en el capital monopolista, en el capital financiero, conven-
cido de que es éste y no el capital en general, o siquiera
el capital industrial, el que domina bajo el imperialismo.

En uno de sus Cuadernos sobre el imperialismo —el Cua- |
derno Beta— resume ya algunas interesantes “observaciones |
(sobre el capital financiero en general)”, en las que destaca
lo siguiente:

25 Ibid., pp. 42021,
2 [bid, pp. 34041,
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La exportacién de capital se realiza tanto a las colonias
y paises dependientes como a los independientes, e incluso
la que se destina a estos Gltimos puede crecer con mayor
rapidez que aquélla. ;“Demuestra esto —se pregunta— que
‘son innecesarias’ las colonias y las redes de dependencia

FINANCIERA? [...] No, pues

1Y)

2)

3)

4)

5)

6)

incluso con relacién a los paises independientes (to-
mando el conjunto de las exportaciones) aumenta la
parte que corresponde a los cirteles, trusts, al dum-
ping [...]”

“El capitalismo financiero no liquida las formas in-
feriores (menos desarrolladas, atrasadas) del capita-
lismo, sino que emerge de ellas, sobre ellas [...]”

La realizacién de grandes obras o empresas no signi-
fica que los monopolios dejen de interesarse por las -
ventas “normales”, de consumo corrientes, es decir,
de aquellos articulos que requieren millones de obre-
ros.

“El beneficio extra proveniente de las ventas privi-
legiadas y de monopolio compensa el escaso beneficio
de las ventas ‘normales’ [...]”

En tratindose de los bancos “el beneficio extra obte-
nido como intermediario en la emisién de emprésti-
tos, en la organizacién de compafifas ficticias, etc.,
compensa el escaso beneficio (a veces nulo) obtenido
en las operaciones de crédito normales.”

“La elevada técnica de la industria concentrada y la
‘elevada técnica’ de las estafas financieras y la ‘ele-
vada técnica’ (en realidad, baja técnica) de la opre-
sién del capital financiero estdn inseparablemente en-
lazadas bajo el capitalismo [...]”

“[...] el capital financiero (monopolios, bancos, oli-
garquia, acaparamiento, etc.), no es una excrecencia
accidental del capitalismo, sino continuacién y pro-
ducto suyo, imposible de desarraigar [...]"?"

27 V, L. Lenin, Obras, tomo XLIII, pp. 183-84.
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f: El capital financiero es, pues, una forma superior, mas
compleja del capital. “La concentracién de la produccién;
los monopolios que surgen de ello; la fusién o entrelaza-

{ miento de los bancos con la industria: tal es la historia del

surgimiento del capital financiero y tal es el contenido de

ese concepto.”’?®

Y jcoémo se desenvuelve o reproduce este capital? En un
reciente analisis de la metodologia de la teoria leninista del
imperialismo, se destaca, de la explicacion de Lenin, lo que

._sigue:

M.

.\\

—“El capital monopolista se reproduce como parte espe-
cifica y dominante del capital social global [...]”

—“El proceso de reproduccion [...] se apoya no sélo
en los métodos de apropiacion econémicos heredados del
capitalismo de la libre competencia, sino también en toda
una serie de otros nuevos, inaccesibles para los capita-
listas pequefios y medios”.

—“El capital monopolista crea nuevas fuentes de en-
riquecimiento [...] a cuenta del saqueo de todo el pue-
blo y por tanto agudiza en extremo la contradiccién entre
el caracter social de la produccién y la forma capitalista
de su apropiacién, dindole formas nuevas de manifes-

tacién”.

( —*“El movimiento del capital monopolista [...] se
realiza a escala internacional [...] la internacionaliza-
! cién del régimen capitalista, predlcada por Marx, bajo el
{ imperialismo adquiere el maximo desarrollo posible. So-
I bre esta base se forma el sistema imperialista mun-
i dial [...)”
! “La esencia metodolégica de la investigacion leninista
! de las relaciones econémicas internacionales inherentes
al imperialismo consiste en aclarar qué contradicciones
internas de la acumulacién del capital financiero en las
metrépolis se ‘resuelven’ a expensas de otros pueblos,

28 V. I. Lenin, Obras, tomo XXIII, p. 346.
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como se consigue esto y cuales son las leyes y antinomias
objetivas de ese modo de su movimiento [...]"**

La oligarquia financiera

Son tan importantes las cuestiones anteriores para com-
prender la teoria leninista del imperialismo y concretamen-
te del capital financiero, que vale la pena, asi sea breve-
mente, considerar algunas de ellas.

La primera establece con toda claridad que el capital no
se destina solamente a las colonias y paises dependientes.
Lenin admite que incluso puede ser mayor la exportacién
hacia los paises independientes, lo que se explica porque lo
fundamental no es tanto a dénde se dirige sino cuil es su
importancia relativa y de dénde procede. O en otras pala-
bras, lo decisivo es que la exportacién de capitales aumente
en comparacién con la de mercancias y, acaso sobre todo,
que la parte que procede de los grandes consorcios mo-

_nopolistas tienda a crecer més de prisa.
Con la misma profundidad con que comprende el fené-
meno histérico y la dialéctica interna de la relacién compe-
__tencia-monopolio,/Tenin, descartando ciertos planteos e
canicistas, se percata de que el dominio del capital finan-
ciero no implica la desapariciéon o liquidacién de “las for-
mas inferiores” o “atrasadas’ del capitalismo. Estas, si bien
subordinadas en general y modificadas por la influencia de
aquél, siguen presentes y juegan un papel que, no obstante
ser secundario, se requiere tomar en cuenta para el analisis
del proceso capitalista y, sobre todo, para el trazo de una
. linea politica correcta y capaz de llevar al pueblo al poder
..en un pais determinado.
n tercer elemento del anilisis leninista es el relativo a
que el capital financiero no efectiia todas sus ventas en las
mismas condiciones. Si bien opera, en conjunto, en forma

29 Autores varios, Problemas del movimiento comunista. Algunas
cuestiones tedricas y metodoléogicas. Mosci, 1975, pp. 27 y 28.

—

i

e

77 ns)



126 TEOR{A DEL IMPERIALISMO

privilegiada respecto al capital no monopolista y desde luego
al pequefio productor, Lenin distingue dos tipos de ventas:
las que podrian considerarse “especiales”, por reportar muy
altos beneficios y las “normales”, en que la tasa de ganan-
cia es inferior, pero que interesan también al capital mo-
nopolista. Lo que por cierto comprobara que si bien es inne-
gable la influencia del monopolio en la formacién de los
precios, a menudo, y en tratindose de ciertas mercancias o
servicios, no puede llevarlos arbitrariamente més alla de
ciertos limites.

Otras cuestiones interesantes son el énfasis puesto en cuan-
to al caracter superior y mas complejo del capital financie-
ro, su inevitabilidad en el proceso capitalista y el que, como
ocurre con el capital en general, en su desarrollo no sélo
estan presentes formas més elevadas y técnicas mis eficien-
tes de produccién sino también, y formando parte integran-
te del capital financiero, “técnicas” de explotacién y opre-
si6n que incluso entrafian a menudo acciones delictivas.

Complementanamente ,(€l anélisis leninista deja claro que

¢ el capital financiero no-do.m’;?a-nte—r
del capital global, y que, precisamente-por-allg, s5bre todo
en las grandes potencias, tiene a su alcance nuecas formas
de apropiacién y explotacién, despojo y enriquecimiento
que, utilizadas a una escala internacional cada vez mis am-
! plla, le permiten influir en el proceso de acumulacién, des-
7€argando las contradicciones internas no sélo sobre los tra-
{ bajadores nacionales sino sobre los pueblos atrasados que
\_forman parte del sistema imperialista.

En trabajos posteriores, Lenin alude frecuentemente al
capital financiero y aporta nuevos elementos para su ana-
lisis. En lo que hace al papel de los bancos, por ejemplo,
sefiala que lo ~ue hace posible su enorme influencia es que
el capital bancario es el “mas concentrado” y el control
que ejercen del dinero, incluidos el sistema de «participa-
cién», la colocacién de valores y el crédito a largo plazo a
través de los cuales intervienen y a menudo dominan a las
grandes empresas industriales y comerciales.

Los bancos, ademas, se fusionan con las bolsas de valo-
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res, las absorben y se convierten ellos mismos en grandes
compradores y vendedores que operan con mas libertad que
las bolsas tradicionales.®® Pero es sgbre todo la fusién del
© capital bancario e industrial lo que, al hacer surgir el ca-
pital financiero, da a los bancos su nuevo papel./El"dominic
de los monopolios en las més diversas actividades anuncie.
el advenimiento del lmperlahsmo Pues bien, en la fusién
de esos monopolios descansd el nacimiento del capitalismo
financiero que es una fOMna superior del capital monopo-
lista, y, a la vez —ya gue desde luego no se trata de un
" proceso que se desenvuelva linealmente—, la expansion de
la banca y el desarrollo del capital financiero refuerzan y
aceleran el proceso ‘de monopolizacién propio del imperia-
lismo.
Todavia masy “La ‘vinculacién personal’ entre los bancos
y la industria . ée complementa con la ‘vinculaciéon personal’
entre éstos y el gobierno”. “[...] en la época del capital
financiero ge entrelazan los monopolios privados y el Es-
tado; como los unos y los otros no son en realidad mis que
dlstmtos eslabones de la lucha imperialista, entre los gran-
des monopohstas por el reparto del mundo.”s?
Gracias a todo ello y a que la politica del Estado ‘“re-
‘ fuerza la dominacién de la oligarquia financiera”,® el poder
.de ésta es enorme, “El imperialismo es la subordinacién de
todas las capas de las clases poseedoras al capital financie-
0 [...]” Y el dominio de éste no es sélo nacional sino
temacmnal jBa]o el imperialismo, escribe Lenin “[...]
el ‘amo tipico’ del mundo [...] es el capital flnancwro,
" particularmente mévil y flexible, particularmente entrela-
zado dentro del pais y en el orden internacional, en extremo
impersonal y separado de la produccién directa; se presta
a la concentracién con particular facilidad y ha sido ya
concentrado a tal punto que literalmente algunos centenares
de multimillonarios y millonarios tienen en sus manos los

%0 Véase: V, I. Lenin, Obras, tomo XXIV, pp. 48 y 49.
31 V. 1. Lenin, Obras, tomo XXIII, pp. 340 y 371
32 V, I. Lenin, Obras, tome XXII, pp. 324-25.
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destinos del mundo entero.”**)“[...] no hay un rincén del

glo estre donde no hayan penetrado las concesiones y
los hilos del capital financiero.” “Esta es la base de las
anexiones [...] Las anexiones no son mas que una ex-
presmn politica y la forma politica de la dominacién de
los gigantescos bancos [...]”%

Es tal la influencia del capital financiero que, al revisarse

el Programa del Partido en 1917, en la discusién con Sokdl-
nikov, Lenin expresa:

“[...] Incluso la producciéon que no esta organizada se-
gan métodos capitalistas, la de los pequefios artesanos,
campesinos, pequefios productores de algodén en las co-
lonias, etc., etc., depende de los bancos y del capital fi-
nanciero en general. Cuando hablamos en general del
capitalismo mundia] (y este es el Gnico capitalismo que
podemos analizar aqui, si no queremos cometer errores),
nuestra afirmacion de que las asociaciones monopolistas
han adquirido ‘una importancia decisiva’, no significa
que se excluya a ningin otro productor de la dependen-
cia de esta regla, Es falso circunscribir la influencia de
las asociaciones monopolistas a la producciéon organizada
segin métodos capitalistas”.®®

o

¢

Pero volvamos a la relacién entre el capital y la oligar-
- quia financiera. Veiamos que aquel se expresa y ejerce su
poder a través de una oligarquia financiera.

“Es propio del capitalismo en general, que la propiedad
del capital esté separada de la aplicacion del capital en
la produccion, que el capital monetario esté separado
del capital industrial o productivo; y que el rentista, que
vive enteramente de la renta que obtiene del capital mo-

\  netario, esté separado del empresario o de todos los que

33 V. 1. Lenin, Obras, tomo XXIII, pp. 185.86.
34 V, 1. Lenin, Obras, tomo XXIV, pp. 97-98.
35 V, 1. Lenin, Obras, tomo XXVII, p. 277.
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estan directamente relacionados con la administracion del
capital. E] imperialismo, o dominacion del capital finan-
ciere, es ese grado superior del capitalismo en el que
esta separacién adquiere enormes proporciones. El pre-
dominio del capital financiero sobre todas las demas for-
mas de capital significa el predominio del rentista y de
la oligarquia financiera [...]”%¢

El parrafo anterior contiene dos partes que, en rigor, son
fundamentales en la teoria leninista del capital financiero. La
1 primera consiste en que la separacién entre la propiedad del
capital y su aplicacién concreta a la produccién, tipica del
\ capitalismo, se acentiia grandemente bajo el capital monopo-
lista. Como el lector habra advertido, Lenin llega incluso a
| distinguir la nueva fase histérica precisamente a partir de tal
iseparaci()n cuando afirma: “El imperialismo [...] es ese
‘grado superior del capitalismo en el que esta separacion
/adquiere enormes proporciones.”s Lo que quiere decir que
" si bien desde la pérspéctiva del sistema en su conjunto el
capital financiero entrafia la fusion del capital bancario y
el industrial, o sea una forma superior muy compleja del
capital monopolista, désde el angulo del capitalista indivi-
dual, empezando con lés mis grandes consorcios, la propie-
dad del capital se separa de su administracién y el capital
monetario, al ser mongpolizado por los grandes bancos y la
oligarquia financiera, se divorcia cada vez mas del capital
productivo, sobre todo en las empresas no monopolistas,
que, en niimero de unidades, atin en la época del capital
financiero siguen siendo la mayoria. /O en otras palabras,
| el “desarrollo” ‘&iﬁmml en la fase monopo-
lista, que al propio tiempo que funde, separa al capital ban-
cario-industrial como nunca antes, afirma el dominio del
capital financiero.
En la segunda parte, Lenin subraya que este dominio

“significa el predominio del rentista y de la oligarquia fi-
nanciera.”

!

3¢ V. I. Lenin, Obras, tomo XXIII, p. 358.
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Esta no es una capa burguesa que pueda, como a me-
nudo pretenden el reformismo liberal y el oportunismo, ig-
norarse o dejarse de lado. En la teorfa leninista del impe-
rialismo la oligarquia es no sélo “la manifestacién maés no-
table” del monopolio bancario, sino la forma en que el pre-
dominio del capital monopolista se expresa en la imposicion
de la burguesia —como capa hegeménica— y por tanto en
la estructura y en la lucha de clases. “[...] Bajo las con-
diciones generales de la produccién mercantil y de la pro-
piedad privada, las ‘operaciones financieras’ de los monopo-
lios capitalistas llevan, indefectiblemente, o sea no ocasional,
frecuente o siquiera habitualmente, a la dominacién de una
oligarquia financiera [...]”, lo que claramente demuestra
que eliminar o escamotear esta categoria fundamental de la
teoria leninista del imperialismo equivale a romper su uni-
dad y lo que es mas grave, a rechazar una de sus partes
integrantes y aun de las bases en que descansa, para no
mencionar las discutibles implicaciones politicas de tal po-
sicién.

A partir del momento en que el capital monopolista se

“Jimpone en el proceso econémico a consecuencia de las leyes
‘que rigen el desarrollo del capitalismo, ello se expresa y
tiene su forma de correspondencia en la estructura social
y politica. Y asi como ahora es el capital financiero el do-

A | minante en la economia, en el seno de la burguesia los sec-
| tores o fracciones que en la fase premonopolista ejercieron

{ la mayor influencia seran desplazados por la oligarquia fi-

) nanciera, o sea por una nueva, mas pequeiia, pero mas

\_poderosa capa hegemoénica.

ncluso el resultado de ciertas medidas destinadas a re-
mover algunas trabas econdémicas o administrativas, pese
a su apariencia “democratica”, serd a menudo crear condi-
ciones més propicias para la competencia y el desarrollo de
los monopolios.®

37 “La ‘democratizacion de la posesién de las acciones, de la
cual los sofistas burgueses y los oportunistas llamados ‘socialdemé-
cratas’, esperan (o afirman esperar) la-‘democratizacién del capital’,
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“La dominacién del capital financiero y del capital en
general no puede ser eliminada mediante algunas transfor-
maciones en la esfera de la democracia politica [...]”,*®
lo que, desde luego, no implica menospreciar la lucha revo-
lucionaria en favor de ciertas reivindicaciones democraticas.
Pero lo que a menudo subraya Lenin es que, bajo el im-
perialismo, el poder no solamente econémico sino politico
de la oligarquia es enorme. Por ello “no es sorprendente”
—afirma— que Lysis haya llegado a la conclusién de que
“La Repiiblica Francesa es una monarquia financiera”, “es
la dominacién absoluta de la oligarquia financiera; ésta
domina la prensa y el gobierno.”?®

Las formas, los métodos y el tipo de operaciones que
permiten a la oligarquia reforzar su poder varian de un
pais a otro; pero entre los que parecen mas importantes y
comunes, Lenin menciona la diseminacién del capital de
las empresas incluso entre pequefios ahorradores, el sistema
de “participaciones” de los grandes bancos en miltiples
empresas, que incluso suele permitir el control con base en
paquetes de acciones relativamente pequefios, la promocion
de nuevas empresas y la reorganizacion de las ya existen-
tes, la fusién de sociedades que operan en determinados cam-
pos y aun en ramas no relacionadas entre si, la intervencién
en la emision de valores y en el manejo de empréstitos del
Estado, la obtencién de subsidios gubernamentales, la fija-
cién de precios de monopolio, la especulacién en el mer-
cado de valores y en el de bienes raices, la proteccién aran-
celaria y la exportacion de mercancias y sobre todo de ca-
pitales.

el fortalecimiento del papel y la importancia de la pequena pro-
duccién, etcétera, es en realidad, uno de los medios de reforzar el
poder de la oligarquia financiera.” Ibid., p. 347.

38 Ibid., p. 243.

39 Ibid., pp. 357 y 354.
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; Capital financiero y dependencia
( En el analisis leninista del capital financiero y en gene
ral del imperialismo ocupa un lugar central la categoria
o fenémeno de la dependencia. La oligarquia financiera,
. para ejercer su poder, “[...] tiende —en la expresién de
i » Lenin ya transcrita— una espesa red de relaciones de depen
. dencia sobre todas las instituciones econémicas y politicas
de las sociedades burguesas sin excepcién [...]”

Bajo el imperialismo, como se sabe, la desigualdad se

\ acentiia y el mundo se divide no ya tan sélo en un pequefio

grupo de paises poderosos y ricos y un gran nimero de
;| naciones menos desarrolladas, sino en un pufiado de gran-
, ( do? p()ffncias opresoras y en una mayoria de paises opri-
} . El'l}il(ﬂ.

Desde sus primeros escritos sobre el colonialismo, Lenin
advierte que asi como el ritmo de desarrollo no es uniforme
sino profundamente desigual, las relaciones existentes entre
los paises, que claramente exhiben la dominacién de unos
por otros, son también muy desiguales. Mientras la fase
premonopolista alienta la independencia nacional, el impe-
rialismo genera diversas formas de dependencia. Abundan
en la obra del autor las referencias a ésta, la que sin duda

| es uno de los rasgos caracteristicos de las relaciones inter-
i nacionales en la fase imperialista y por tanto un elemento
| fundamental de la teoria leninista. En sus estudios del pro-
blema nacional Lenin distingue a los paises que son politica
y econémicamente independientes, de aquellos cuya inde-
pendencia es meramente formal, pero que econémica y fi-
nancieramente son dependientes, y de los que son incluso
_mijlitarmente dominados por las grandes potencias,
1 anélisis leninista de la dependencia descansa en la
comprensién de que, bajo el imperialismo, la desigualdad

i

40 “El capitalismo —dice Lenin— se ha transformado en un sis-
tema mundial de opresién colonial y de estrangmlacién financiera
de la inmensa mayoria de la poblacién del mundo por un pufiado
da paises ‘adelaniados’” Ibid., tomo XXIII, p. 306.
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| del desarrollo tiende a profundizarse. “[...] el capitalismo
sc desarrolla en forma desigual, y la realidad objetiva nos
muestra, junto a naciones capitalistas altamente desarrolla-
das, una serie de naciones econémicamente poco desarro-
lladas o no totalmente desarrolladas, atrasadas y oprimi-
| das.’**
~ Entre éstas Gltimas Lenin menciona al Oriente de Euro-
pa, a las colonias y semicolonias*?

A partir del reconocimiento de ese hecho incuestionable
es facil comprender que el problema nacional y aun la
lucha por el socialismo no puedan plantearse de manera
idéntica en todos los paises capitalistas. Las colonias y se-
micolonias, por ejemplo, son naciones que “objetivamen-
te [...] tienen que cumplir todavia tareas nacionales ge-
nerales, es decir tareas democrdticas, la tarea de derribar
la opresién extranjera”. Y esto es lo que, como ya hemos
advertido, no sélo hace posible sino necesaria la autodeter-
minacién nacional, entendida como independencia politica.

/" Ahora bien, el dominio monopolista no sélo se ejerce na-
,( cionalmerite: rebasa las fronteras de cada pais y se extiende
. al mercado exterior. Y 'para ello trata de imponerse a sus
~ competidores y aup de eliminar la competencia.

\

~ ¢ Es posible econdmicamente en la ‘época del capi tam

)y nanciero’ —pregunta Lenin— eliminar la competencia

¢ inclusive en un pais extranjero? Por supuesto que si: se
hace a través de la dependencia financiera del compe-
tidor y del acaparamiento de sus fuentes de materias pri-

mas, y eventualmente de todas sus empresas [...]”

Para eliminar a sus competidores los monopolios se va-
len, como ya dijimos, de todos los medios a su alcance:
econdmicos y no econémicos, legales e ilegales. Pero “seria
un error muy grave creer que los trusts no pueden estable-

cer su monopolio por métodos puramente econémicos”. /
/\.//

41 V. I. Lenin, Obras, tomo XXIV, pp. 61 y 62,
42 Ibid., p. 62.
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“El gran capital financiero de un pais puede siempre aca-
parar a sus competidores de otro pais, politicamente in-
dependiente, y constantemente lo hace [...] La ‘anexién’
econémica es plenamente realizable sin la anexién poli-

tica y tiene lugar a menudo [...]"**

/" Y una vez que una nacién es dominada por otra, sus
condiciones difieren y afin se oponen entre si. La situacion
\ del proletariado, concretamente, “[...] no es la misma des-
] de el punto de vista econémico, politico, ideolégico, espiri-
| tual, etc. [...]7"%

M

“Desde el punto de vista econémico, la diferencia consis-
te en que un sector de la clase obrera en los paises opreso-
res reciba las migajas de las superganancias que obtiene
la burguesia de esas naciones superexplotando a los obre-
ros de las naciones oprimidas [...] En cierta medida,
los obreros de las naciones opresoras son socios de su
propia burguesia en el saqueo de los obreros (y de la
masa de la poblacién) de las naciones oprimidas [...]”*

/~ Lenin descubre aqui otro rasgo fundamental del imperia-
hsmo a saber: la forma en que, a pamr de la superexplo-
tacién de los trabajadores de los paises atrasados, la bur-
guesia metropolitana contribuye a crear una “aristocracia
obrera” décil y complaciente. En otros pasajes distingue
también las condiciones de la propia burguesia, que en los
paises coloniales y dependientes tiene que renunciar a una
parte de sus beneficios en favor del capital monopolista ex-
\.;ran]ero
1 predominio del capital financiero se expresa de mil-
tiples maneras: en la estructura econdmica y social interna
a través del control de las actividades econémicas mas impor-
tantes y de la subordinacién del resto de la clase dominante

3 Ibid., pp. 44 y 45.
“t Ibid,, p. 16.
45 Ibid,, p. 57.
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a la oligarquia y, hacia afuera, o sea hacia otros paises,
en la influencia creciente de los monopolios en la esfera
econémica y en el reparto territorial del mundo entre unas
cuantas grandes potencias, El dominio econémico-financiero
y el propiamente politico y aun territorial o colonial se en-
trelazan a menudo, de donde resultan las mas severas for-
mas de dependencia. Por eso es justa la afirmacién de Lenin
de que “El imperialismo de nuestros dias ha hecho que la
opresién de las naciones por las grandes potencias se con-

vierta en un fenémeno general [...]™¢ —
Conociendo a fondo la naturaleza y las modalidades que'z !r el

adopta el"desarrollo capitalista en la fase imperialista, Lenin

advierte que la dependencia afecta de un modo “otro a

la mayor parte de los paises. De hecho, dice, “[...] en lo

financiero, solo Norteamérica es absolutamente independien-

te”, lo que demuestra que incluso entre los paises capitalistas

mas desarrollados, la desigualdad se expresa en “diversas

formas transitorias de dependencia estatal”, y que aun la

orgullosa Inglaterra, que hasta la primera guerra mundial

parecia imbatible, al término del conflicto quedaba ya a

la zaga del naciente y poderoso imperialismo norteameri- A

cano, i
Pero las formas més graves de dependencia aquejan a |

los paises econémicamente atrasados./Entre éstos Lenin |

distingue tres Tipos principales: las colonfas propiamente |

dichas, como la India y buena parte de las posesiones afri-

canas, que carecen de independencia politica y aun mera-

mente juridica y que estin militarmente ocupadas por una

potencia extranjera. Las semicolonias, entre las que men-

ciona a China, Persia y Turquia, o sea a paises econémica-

mente muy atrasados, que no obstante haber logrado su

autonomia nacional, viven bajo'la dominacién extranjera y

a menudo son victimas de graves violaciones a su soberania

politica. Y, por dltimo, la dependencia que caracteriza a

muchos paises latinoamericanos, aunque no pocos de ellas

caerian més bien en la situacion de semicolonias. Y

o

15 [hid., tomo XXIII, p. 42.
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Recordando una opinién de Schulze-Gaevernitz segin la
cual “América del Sur, y sobre todo Argentina depende tan-
to de Londres desde el punto de vista financiero que se la
deberia calificar casi como una colonia comercial inglesa”,
Lenin comenta:

“[...] no es dificil imaginar qué sé6lidos vinculos estable-
ce el capital financiero —y su fiel ‘amiga’, la diplomacia
de Inglaterra— con la burguesia argentina, con los circu-
los que controlan toda la vida econémica y politica de
ese pais.

“Portugal —agrega— presenta una forma algo dife-
rente de dependencia financiera y diplomatica, acompa-
fiada de independencia politica”.

Y tras recordar algunos de los privilegios obtenidos por
Inglaterra a lo largo de mas de dos siglos, escribe:

“Siempre han existido relaciones de este tipo entre gran-
des y pequefios Estados, pero en la época del imperialismo
capitalista se convierten en sistema general, forman parte
del conjunto de relaciones que rigen el ‘reparto’ del mun-
do y se convierten en eslabones de la cadena de opera-
ciones del capital financiero mundial” .+’

Porque las relaciones de dominacién-dependencia se vuel-
i/ ven en la etapa imperialista un “sistema general”, y por-
que, como afirma Lenin, una de las principales caracteris-
ticas de la oligarquia financiera y atn “la manifestacién
mas notable” del monopolio que ejerce consiste en que
“[...] tiende una espesa red de relaciones de dependen-
cia [...]”, he sefialado en otros estudios que bajo el im-
perialismo cambia el caracter y alcance de la dependencia,
al convertirse ésta en un fendémeno estructural, orgénico, en
un modo de ser del capitalismo, que incluso permite hablar
no sélo de un régimen de competencia monopolista sino

47 [bid., pp. 384-85.
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también, y acaso en no menos medida, de un régimen de \
dependencia propiamente monopolista.*® —

Lenin critica a Kautsky y a otros autores por no com- /
prender el papel de la dominacién y la dependencia en el
desarrollo del imperialismo. Y con la misma claridad y fir- )\
meza con que al defender el derecho a la autodeterminacién
de las naciones subraya la viabilidad de tal reivindicaciéu
democratica y nacional, rechaza la posicién de quienes, no
comprendiendo el alcance de la dependencia, caen en la ilu-
sién de que los pueblos que la sufren pueden liberarse ple
. namente de ella bajo el imperialismo.;Ni las colonias ni otras
naciones dependientes, piensa, podran ser arrancadas de la
dependencia financiera; “[.. ] en la situacion interna-
cional presente no hay para las naciones dependientes y
débiles otra salvacién que una unién de repiblicas soviéti- ;
cas,”*® es decir, que el socialismo.

Ls tal la atencién que Lenin da al saqueo de que son
viclimas los paises dependientes, que en una de sus obras
escribe:

“[...] el imperialismo es la explotacion de cientos de
millones de seres de las naciones dependientes por un pu-
fiado de naciones ricas [...]” “Los inteligentes dirigen-
tes del imperialismo dicen: No podemos, desde luego, lo-
grar nuestros objetivos sin estrangular a las pequefias na-
ciones, pero hay dos maneras de hacerlo. En algunos ca-
sos, la manera mas segura —y mds ventajosa— es [...]
creando Estados politicamente independientes jnosotros,
por supuesto, nos ocuparemos de J que sean financiera-
\ mente dependientes! [...]"°

~

48 Véase: “El capitalismo del subdesarrolle”, en Capitalismo, Mer-
cado Interno y Acumulacion de Capital, Editorial Nuestro Tiempo,
México, 1976, asi como Capitalismo, atraso y dependencia en Amé-
rica Latzna México, 1975. _ -—«-—J

49 [bid., tomo XXIII, pp. 344 y 385.

50V, I. Lenin, Obras, tomo XXV, pp. 252 y 289,
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(_L\a exportacion de capital

i

“Lo tipico del antiguo capitalismo, cuando la libre com-
petencia dominaba plenamente, era la exportacion de mer-
cancias. Lo tipico de la ultima etapa del capitalismo, cuan-
do impera el monopolio, es la exportacién de capitales.”
Esto no significa que el comercio exterior de mercancias
pierda importancia. Se sigue haciendo incluso en voliime-

nes y valores Vc:cc/ie_n,tp_s,yPero a la-vez, a partir del mo-

' “mento en qiie Se establece el domiinio del capital financiero
| internacional, el intercambio-de mercancias se subordina y

a menudo es desplazado por el movimiento de capitales.

¢A qué obedece la exportacién de capital? Este es un
fenémeno complejo que seria un error atribuir linealmente
a una sola causa. Desde los afios de El desarrollo del capi-
talismo en Rusia, Lenin comprende que la bisqueda de
mercados exteriores responde a la dialéctica misma del pro-
ceso capitalista.

“[...] es ley de la produccién capitalista la constante

transformacién de los modos de produccién y el ilimitado

crecimiento del volumen de la produccién [...] la em-

presa capitalista rebasa inevitablemente los limites de

la comunidad, del mercado local, de la regién y, después,
i del Estado. Y como el aislamiento y el caracter cerrado
" de los Estados se hallan ya destruidos por la circulacion
.(de mercancias, la tendencia natural de cada rama de la
! industria capitalista lleva a la necesidad de buscar mer-
;‘g cado exterior’.”?t

o

El capitalista no busca este mercado porque, como creen
los populistas y en general los teéricos del subconsumo, no
pueda realizar el producto en el mercado interno. Tanto en
uno como en otro mercado, la produccién tiende a crecer
desigual y anarquicamente, como si la demanda global no
estuviese condicionada por el propio régimen capitalista,

51 V. I. Lenin, Obras, tomo 111, pp. 60-61.
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por la explotacién y las contradicciones que le son inhe-
rentes.
“[...] el capitalismo no puede subsistir y dearrollarse }
sin una constante ampliacién de su esfera de dominio, sin '
colonizar nuevos paises y arrastrar a los }Intiguos paises i
no capitalistas al torbellino de la economia mun-

dial [...}"s /. —

i

Tal tendencia se intensifica bajo el imperialismo. En esta
. etapa del desarrollo capitalista la produccién y las fuerzas
productivas se socializan como nunca antes y todos los viejos
marcos resultan estrechos e insuficientes. La produccién y
el capital se internacionalizan y buscan acomodo incluso en
los lugares mas apartados del sistema. Los monopolios no
solo se aduefian de buena parte del mercado en el ramo en
que operan sino que se convierten en tenedores de grandes
sumas de dinero. Y cuando su entrelazamiento o fusién con
los bancos hace surgir el capital financiero, los capitales a
disposicion de éstos rebasan a menudo las posibilidades in-
mediatas de inversion lucrativa y se desplazan hacia el ex-
terior. <
A diferencia de Rosa Luxemburgo, que cree que al ge-
neralizarse el capitalismo se reducen las posibilidades de
realizacion y aun de desarrollo del imperialismo, Lenin
piensa que ello es lo que impulsa grandemente el movimien-
to internacional de capitales.

“Lo que ha hecho posible exportar capitales —dice— ha
"sido el hecho de que una serie de paises atrasados hayan |
.sido ya incorporados al mercado capitalista mundial; en \
\esos paises se han construido o se estan construyendo las
{principales lineas ferroviarias, se han creado condiciones
! elementales para un desarrollo industrial, ete. [...]”"®

i

52 Ibid., p. 607.
53 V. I. Lenin, Obras, tomo XXV, p. 361.
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‘,./ O en otras palabras, la existencia de un mercado que
i hace del capitalismo un sistema mundial, la incorporacién
. de nuevos paises a este sistema, el estrechamiento de sus
. relaciones comerciales y culturales y el que las leyes mismas
de la acumulacién de capital lleven al monopolio y al des-
. arrollo del capital financiero determinan, en un sentido his-
. gbrico, la posibilidad de que, sobre todo las grandes po-
“tencias —como expresién de su poderio y como condicién, a
la vez, para afirmar su hegemonia—, canalicen hacia el
exterior una parte de los cuantiosos recursos financieros de
¢ gue disponen.
exportacién de capital no es, naturalmente, estable ni
crece uniformemente. Estd sujeta a fuertes y continuas fluc-
tuaciones, y en ciertos momentos puede incluso perder signi-
ficacion, lo que sin embargo no modifica ni menos invalida
la direccién histérica del proceso. El curso de la crisis ge-
neral y el funcionamiento ciclico del sistema, aparte de
otros hechos, influyen decisivamente sobre aquélla.

A menudo, la caida de la tasa de ganancia en el pais
exportador, o simplemente el peligro de que se produzca,
determina que el capital rebase las fronteras nacionales en
busca de mejores horizontes. La expectativa de mayores
beneficios suele ser suficiente para que el capitalista invierta
en otros paises. Y el solo invertir en ellos, aun en momentos
en que la tasa de ganancia interna es alta, es ya una manera
de liberar excedentes y contrarrestar la tendencia descen-
dente de los beneficios, que a largo plazo caracteriza a la
acumulacion capitalista, sobre todo cuando ésta se expresa
en rapidos incrementos de productividad y en una creciente
composicién del capital.

Lenin alude a tal situacién en su ensayo sobre El Impe-
rialismo, mencionando que el “excedente de capital” de los
paises mas avanzados tiende a exportarse “al extranjero, a
los paises atrasados [...]”, lo que con frecuencia {m lle
vado a no pocos de sus criticos a sostener que aquél atri-
buye la exportaciéon de capital al descenso de la tasa de
ganancia en la metrépoli y su traslado a los paises atrasa-
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dos al hecho de que, en éstos, la tasa de beneficio es mas
elevada.

Ya vimos que la explicacién leninista rebasa, con mucho,
ese marco y no se limita a reparar en los diferenciales de
la tasa de ganancia. Lo fundamental es la propia dinamica
capitalista y, concretamente, los cambios profundos que el !
advenimiento y el desarrollo del imperialismo entrafian en ‘
las relaciones sociales de produccién y, de manera especi- \
fica, en el capital. El solo hecho de que el capital industrial
sea desplazado por el financiero es decisivo para compren-
der el por qué de la exportac.ién de capital, entendido éste |
no tanto comg caplta.l dmpro sino 10_COmo. _expresion de nuevas |
y mas complejas re r’Tacwnes de produccién.,

Los grandes consorcios. monopolxstas y en particular Tos
bancos mas poderosos movilizan enormes recursos finan-
cieros en respuesta a los intereses de la oligarquia. Lo ha-
cen para vender mas a ciertos paises, para obtener mayores
ingresos, para fortalecer su posicién competitiva y aun eli-
minar competidores, para ampliar sus fuentes de materias
primas, consolidar un imperio, anexarse un territorio, ga-
nar una guerra o saquear a un pueblo incapaz de defenderse.

Abundan en la obra de Lenin las referencias a tales he-
chos, del tipo de los siguientes:*

“El capital se ha hecho internacional y monopolista. El
mundo estd repartido entre un pufiado de grandes po-
tencias que prosperan con el gran saqueo y con la opre-
sién de las naciones [...] Bajo el capitalismo no puede
existir otro tipo de organizacién. ;Qué se renuncie a las
colonias, a las ‘esferas de influencia’ o a la exportacion
! de capitales? Pensar en eso seria descender al nivel del
. curita que domingo a domingo predica a los ricos la
{ grandeza del cristianismo y aconseja dar a los po-
{ bres [...]”
“La exportacion de capitales —dice en otro pasaje—
produce ingresos que van de ocho a diez mil millones

54 V, 1. Lenin, Obras, tomo XXII, p. 448,
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de francos anuales, segiin los precios de antes de la gue-
rra y conforme a la estadistica burguesa de antes de la
guerra, :

“Ahora por supuesto. produce ingresos mucho mayo-
res [...]7%

“[...] los monopolios introducen en todas partes los
principios monopolistas: la utilizacion de ‘vinculaciones’
para transacciones ventajosas reemplaza la competencia
en el mercado abierto. Lo mas corriente es estipular que
parte del préstamo otorgado se invierta en compras en
el pais acreedor, particularmente de pertrechos bélicos,
barcos, etc. [...] La exportacién de capital se convier-
te asi en un medio de estimular la exportacién de mer-
cancias”.%®

El capital financiero se interesa “[...] no sdlo en las
fuentes de materias primas ya descubiertas, sino también
en las posibles [...], pues el desarrollo de la técnica
moderna es en extremo rapido, y la tierra hoy inservi-
ble puede ser transformada en util mafana [...]

“De ahi la tendencia inevitable del capital financiero
a ampliar su esfera de influencia e incluso su territorio
efectivo [...]

“El interés perseguido en la exportacién de capital em-
puja también a la conquista de colonias, pues en el mer-

cado colonial es mas facil utilizar métodos monopolis-
tas [...]"%7

Aunque las grandes potencias obtienen a menudo en las

colonias y paises dependientes tasas de beneficio que entra-
fian una forma de superexplotacién que no es facil lograr
en las naciones industriales, el movimiento internacional de
capital no se limita a aquellos paises, como tampoco la ane-
xién ni la bisqueda de «zonas de influencia» se circuns-

55 V. 1. Lenin, Obras, tomo XXIII, p. 309.

56 Ibid.,, p. 364.
57 Ibid., p. 383,
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cribe a las «regiones agrarias». Expresamente admite Lenin
la posibilidad de que el capital se canalice en mayor me-
dida hacia los paises industriales, y a menudo critica a
Kautsky por no comprender que lo que fundamentalmente

. guia la accién monopolista es el propésito de obtener las

| mayores ventajas posxb]es sean éstas econdmicas, politicas
o incluso militares, si ello contribuye a extender y fortale-
\cer el smteln_a/ax—r’x_lpf_____mhst:;lJY después de recordar que las
‘exportacionés de capital de Inglaterra han estado estrecha-
mente ligadas a su imperio colonial, observa que “En el
caso de Francia la situacién es diferente. El capital francés
que se exporta ha sido invertido principalmente en Europa,
en primer lugar en Rusia [...] Se trata sobre todo de
capital prestado, de empréstitos publicos y no de capital
invertido en empresas industriales [...]” “En el caso de
Alemania tenemos una tercera variedad: sus colonias no
son considerables y el capital aleman invertido en el ex-
tranjero esta distribuido en forma muy pareja en Europa y
América [...]”

En cuanto al efecto de la exportacion de capital, Lenin
subraya que “[...] influye en el desarrollo del capitalismo
en aquellos paises a los que ha sido exportado y lo acelera
extraordinariamente [...]”, pudiendo a la vez sin embargo,
“[...] hasta cierto punto, tender a frenar el desarrollo de
los paises exportadores de capital [aunque] ello sélo puede
hacerse [...] intensificando el desarrollo del capitalismo
en todo el mundo [...]7"®

Convencido de que el imperialismo es una fase =uper”(;/'
del desarrollo capitalista en la que las fuerzas productivas |
se desenvuelven y socializan al maximo posible bajo un
régimen de propiedad privada, es logico que Lenin con-
cluya que la exportacion de capital acelera el desarrollo del

ﬂ}%?‘ jY los hechos lo comprueban sin lugar a dudas,

0’ cﬁﬁﬁ;'ueban también que, en la fase imperialista y en

. plena declinacién, el capitalismo no podra ya abrir a los
paises atrasados la perspectiva de un desarrollo indepen-

58 Ibid., p. 363,
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diente, con un nivel de desarrollo de las fuerzas productivas
y patrones generales de vida comparables a los que otros
__paises lograron en condiciones histéricas diferentes.

“Aunque Lenin no estudia en particular las condiciones

del desarrollo capitalista en las colonias y paises depen-

\ dientes, advierte que adolece de graves fallas y de profun-

i das deformaciones. Comprende que responde a los intereses

| ~del capital monopolista internacional, que a la postre es el

/" que obtiene los mayores beneficios, e incluso alude una y

otra vez al saqueo de que son victimas los paises atrasados.

Lo que, de paso, demuestra que si bien admite la posibili-

dad de que la exportacion de capital pueda frenar el des-

i arrollo de los paises exportadores, lo cierto es que, hasta
/_ _ghora, ello no ha sido asi.

En la etapa imperialista: “En su conjunto, el capitalismo
crece con una rapidez incomparablemente mayor que antes,
pero este crecimiento no sdlc es, en general, cada vez mas
desigual, sino que su desigualdad también se manifiesta, en
particular, en la descomposicion de los paises de mayor

\  capital (Inglaterra).”®® Sin embargo, los paises econémica-

! mente méis avanzados, independientes y que cuentan con
una mayor y maés sélida base productiva, se desenvuelven
con mayor celeridad que los atrasados y dcpendientes vy,
sobre todo, que las colonias, que sin duda son lis mis ex-
plotadas por el capital monopolista.

~

i

| Asociacion internacional del capital monopolista

N

[ La oligarquia financierasno-séle-se-interesa_por-exportar
! capitales; {rata-de-contiolar el mercado interno y el exte-
i rior, o sea el mercado mundial. Para lograrle tiene que
\' convertirse en una fuerza propiamente internacional y que
!\ coordinar sus esfuerzos con otras grandes asociaciones de
.| capitalistas, lo que en la practica significa con frecuencia
‘Lsubordinarse o someterse a intereses mas poderosos.

et

59 Jbid.,, tomo XXIII, p. 422.
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Las asociaciones monopolistas internacionales involucran
grandes monopolios privados y también gubernamentales.
Recordando la experiencia alemana en tal sentido y el re-
conocimiento hecho de ella por los propios economistas bur-
gueses, Lenin observa un rasgo fundamental del sistema.
*“Vemos aqui claramente —dice— cémo en la época del

capital financiero, se entrelazan los monopolios privados y
el Estado [...]7%

“La época de la dltima etapa del capitalismo —conclu-
ye— nos muestra que entre las asociaciones capitalistas
han surgido determinadas relaciones sobre la base de la
divisién econémica del mundo, mientras que paralelo y
vinculado a ello, surgen determinadas relaciones entre
las asociaciones politicas, entre los Estados, sobre la base
de la division territorial del mundo, de la lucha por las
colonias, por ‘esferas de influencia’ [...]”

“Por vez primera el mundo esti completamente repar-

t tido, [...] de modo que en el futuro sélo es posible una
" redistribucién, es decir, los territorios sélo pueden pasar
de un ‘propietario’ a otro [...]

“Vivimos [...] en una época peculiar de la politica
colonial del mundo, intimamente relacionada con la dl-
tima etapa del desarrollo del capitalismo, con el capital
financiero [...]”

“Incluso la politica colonial capitalista de las etapas
anteriores del capitalismo es esencialmente diferente de
la politica colonial del capital financiero.

“La principal caracteristica de la Gltima etapa [...]
es la dominacién de las asociaciones monopolistas.”®*

Reparto del mundo entre las grandes potencias

A medida que cobra impulso el monopolio y se prepara
el advenimiento del imperialismo, sobre todo a partir de

€0 Ibid., tomo XXIII, p. 371.
61 Jbid., tomo XXIII, pp. 374, 375 y 381.
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- 1880, se expanden los imperios coloniales, los que ahora son

vistos como necesarios para el fortalecimiento economico y
politico de las grandes potencias. Lenin recuerda que to-
davia en 1852, Disraeli pensaba que “las colonias son ruedas
de molino que llevamos atadas al cuello”. Pero hacia fines
del siglo “los héroes ingleses” son Cecil Rhodes y Joseph
Chamberlain, que defienden abiertamente la expansién co-
lonial y aun las guerras imperialistas, Y transcribe: “El im-
perio, como siempre lo he dicho, es una cuestién de esto-
mago. Si se quiere evitar la guerra civil, hay que convertir-
se en imperialistas.”®?

O como en términos no menos descarnados y cinicos di-
ria el reformista aleman David, en el congreso de Stuttgart,
“Europa necesita colonias.” “En realidad no tiene bastantes.
Sin colonias seriamos comparables, desde el punto de vista
econémico, a China.”¢®

Mientras en el mundo hay todavia territorios repartibles,
las grandes potencias se apoderan de ellos y adquieren nue-
vas «esferas de influencia» sin que su rivalidad sea espe-
cialmente violenta. Podria decirse que se vive todavia la
época de la libre concurrencia. Pero cuando el reparto te-
rritorial se consuma, hecho que es ya un rasgo distintivo
del imperialismo, las relaciones econémicas y aun politicas
y militares se vuelven tensas y dificiles. El capital financie-
ro, convertido en el principal protagonista, afirma primero
su poder en los territorios dominados. Pero no se detiene
alli. Tras controlar los mercados nacionales propios penetra
en los que tiene mas cerca y a menudo incursiona también
en paises lejanos, hasta entonces desconectados de la me-
tropoli.

La nueva politica colonial se caracteriza, como hemos di-
cho, por el papel decisivo que en ella juegan los grandes
consorcios monopolistas. Si un pais es rico en ciertos mi-

62 Jbid., tomo XXIII, pp. 377 y 378.

63 Cit. por Carlos Fafael Rodriguez en “Lenin y la cuestién co-
lonial”, Casa de las Américas. La Habana, Cuba. Marzo-abril, 1970,
p. 1L
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nerales u otros recursos, a €1 acuden las principales firmas
internacionales interesadas en explotarlos. Con ellas vienen
a menudo nuevas técricas y equipos, nuevas formas de or-
ganizaci6én del trabajo y los recursos financieros necesarios
para empezar a aprovecharlos. A menudo la inversién de
capital es el puente y el punto de partida de las nuevas
relaciones, A veces, al contrario, la dominacién politica y
militar de las colonias es la condicién para que el capital
fluya, en un momento dado de la metrdpoli a la colonia y
después, de manera permanente, de ésta hacia aquélla, pues
la misién del movimiento internacional de capitales es, como
se sabe, transladar parte del excedente de los paises econd-
micamente atrasados hacia los mas avanzados.

“[...] el hecho de que el mundo esté ya repartido, obli-
ga a aquellos que aspiran a una redistribucion, a alargar
la mano hacia toda clase de territorios, [...] y un rasgo
esencial del imperialismo es la rivalidad entre varias
grandes potencias en la lucha por la hegemonia [...]7%

La politica de saqueo que caracteriza al imperialismo
adopta las formas mdas variadas: superexplotacién de la
fuerza de trabajo, intercambio dedigual, uso irracional y
rapido agotamiento de ciertos recursos, exportacién de me-
tales preciosos, mantenimiento de regimenes politicos anti-
democraticos y represivos, etcétera. Todo lo cual se apoya
en la subordinaciéon o dependencia principalmente de los
paises econémicamente atrasados.

T

Parasitismo y descomposicion

La dominacion ejercida por los paises mas poderosos afir-
ma al eapital monopolista y reporta enormes ganancias eco-
némicas y muchas otras ventajas a las grandes potencias.
La consolidacién del monopolio, sin embargo, intensifica las

o+ Ibid., pp. 389-90,
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| contradicciones inherentes al sistema. En efecto, mientras
por una parte, como hemos visto, provoca incluso ripidos
- procesos de crecimiento profundamente anarquico y des-
! lgual por el otro engendra una tendencia al estancamiento
la descomposicién.
. ¢ Por qué genera el monopolio la descomposicién y el pa-
\ rasitismo? Entre otras razones porque, al concentrar la pro-
duccmn y sobre todo el capual en una minoria cada vez
. mas pequefita de consorcios gigantescos dominados por la
oligarquia financiera, asi como grandes cantidades de dine-
\\_To en los centros financieros de los paises dominantes, con-
| tribuye a “la formacién de una enorme capa de rentistas,
| de capitalistas que viven de ‘cortar cupones’ y cuya pro-
' fesién es la ociosidad |[.. .17, porque “la exportacién de
{/ capital es el parasitismo elevado el mas alto grado”, y en
f fin, porque “la explotacion de las naciones oprimidas [...]
% convierte cada vez mas al mundo ‘civilizado’ en un parasito
| incrustado en el cuerpo de centenares de millones de hom-
! bres de los pueblos no civilizados.”s®

}1;. “El imperialismo es una enorme acumulacién de capital
/. monetario en unos pocos paises [...]”, lo que fomenta el
§ o k\l;ennsmo, la usura, el ocio y el parasitismo.

v s

¢

l “;La renta de los rentistas es cinco veces mayor que la
renta que se obtiene del comercio exterior del mayor pais
‘comercial’ del mundo! {Esta es la esencia del imperia-
lismo y el parasitismo imperialista!”

/

“[...] El mundo ha quedado dividido en un pufiade
de Estados usureros y una enorme mayoria de Estados
deudores [...]”

“[...] El Estado rentista es un Estado de capitalismo
parasitario y en descomposicién [...]”, lo que sin duda
influye en la divisién del movimiento obrero.*

65 Jbid., tomo XXIII, p. 397 y tomo XXIV, p. 115,
%6 Jbid,, pp. 398-99 y 400.
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El parasitismo que caracteriza a la oligarquia financiera
y a la politica del imperialismo no expresa solamente una
injusticia, exhibe ademas las contradicciones de un régi-
men de explotacién que, incapaz de emplear productivamen-
te y con una minima racionalidad sus recursos, para sua-
vizar sus desajustes desplaza buena parte de su potencial
al comercio y en general a la esfera de la circulacién, sobre
todo cuando ello es mas improductivo. El industrial, y con
él otros capitalistas, se convierten principalmente en rentis-
tas, que a diferencia de los viejos e intrépidos capitanes de
otros tiempos, no quieren ya asumir riesgos, ni menos aiin
introducir cambios. Lo que quieren es tranquilidad, esta-
bilidad y pingiies dividendos, asi como un Estado compla-
ciente que sirva con fidelidad sus intereses.

Todavia mas: la descomposicién irreversible del capita-
lismo se expresa en el militarismo y la violencia, en la crisis
general del sistema y en la guerra.

“[...] por primera vez en la historia los mas impor-
tantes progresos de la técnica han sido empleados en tal
escala, tan destructivamente y con tal energia para el
exterminio en masa de millones de seres humanos [...]”

“Esta guerra, que ha abarcado casi todo el globo te-
rrestre, que ha aniquilado por lo menos diez millones de
vidas, sin contar los millones de mutilados, invalidos y
enfermos, esta guerra que ademis ha sustraido del tra-
bajo productivo a millones de hombres que forman las
mejores y mas sanas fuerzas, ha reducido a la humanidad
a un estado de barbarie completa.”®’

“La crisis es tan profunda, esta tan extendida, abarca
hasta tal punto al mundo entero y estd tan estrechamente
ligada al capital, que la lucha de clase contra el capital
tiene inevitablemente que revestir la forma de supre-

macia politica de los proletarios y semiproletarios. No
hay otra salida.”*®

67 V. L. Lenin, Obras, tomo XXIX, pp. 186 y 226,
88 V, I. Lenin, Obras, tomo XXV, pp. 329-30.
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Es por ello que la conclusién final en que desenlaza
el analisis econémico del imperialismo es que éste debe
definirse “como capitalismo en transicién, con mas exac:
titud, como capitalismo agonizante [...]”

“[...] nos hallamos ante una socializacién de la pro-
duccion y no un simple ‘entrelazamiento’ [...]; las re-
laciones econémicas privadas y de propiedad privada
constituyen una envoltura que ya no corresponde a su
contenido, una envoltura que inevitablemente ha de des-
componerse si se aplaza artificialmente en su supresion,
una envoltura que puede permanecer en estado de des-
composicién durante un periodo bastante largo (si, en
el peor de los casos, la curacién del abceso oportunista se
prolonga demasiado), pero que sera inevitablemente su-
primida.”®

62 V. I, Lenin, Obras, tomo XXIII, p. 424.



EL DESARROLLO DEL IMPERIALISMO: DEL
CAPITALISMO MONOPOLISTA AL CAPITALISMO
MONOPOLISTA DE ESTADO

Interesado en descubrir el proceso diql/ééiitg qu;/lleva al

monopolio y las contradicciones que determinan su desarro-

T e . rd T — T
llo, Lenin advierte que asi como en un momento dado et

peso de esas contradicciones agudiza la descomposicién del
régimen de libre competencia y hace surgir a aquél, en otro
posterior, mis avanzado, “resuelve” la contradiccién fun-
damental del capitalismo al convertir al capital monopolista,
hasta entences fundamentalmente privado, en capital mo-

nopolista de Estado. Gracias a este anilisis que sin duda |

ocomplementa y enriquece el estudio propiamente econémico
del imperialismo, Lenin penetra en su dinimica interna mas
profunda, advierte los cambios que, sobre todo a partir de
los afios de la primera guerra mundial afectan al sistema,
comprende la significacién de tales cambios y de la nueva |
etapa que con ellos se abre, y contando ya con una teoria |
integral del imperialismo puede trazar, sobre una base cien- /
tifica rigurosa, la estrategia de la revolucién rusa.  __~

O sea que a la hazafia cientifica extraordinaria que en-
trafia descubrir el advenimiento del imperialismo, Lenin
afiade el mérito no menor de haber comprendido cémo y
por qué a partir de la primera guerra se produce el quiebre
histérico que transforma al capitalismo monopolista en ca-
pitalismo monopolista de Estado, y que hace que el impe-
rialismo, hasta entonces una fase superior, se vuelva, como
habria de demostrarlo en la practica la revolucién de oc-
tubre, la #ltima etapa del capitalismo,
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- Estado, capitalismo y clase dominante

Desde las primeras obras de Lenin se aprecia su interés

| en las cuestiones que atafien al Estado. En Quiénes son ‘los

! amigos del pucblo’ ..., alude en una nota de pie de

pagina a la carta de Marx a Ruge, de 1843, para demos-

trar a Mijailovski que los marxistas fueron los primeros en

. subrayar lg/ necesidad de examinar no sblo el aspecto eco-

\|__némico, /1o todos los aspectos de la vida social. )Y en una

\" de sus Criticas a las posiciones segtin las cuales la funcién

s del Estado es proteger al econémicamente débil frente al

 fuerte, Lenin aclara: “[...] la fuerza del ‘econémicamente

// i fuerte’ consiste, entre otras cosas, en que tiene en sus manos

. el poder politico. Sin él no podria mantener su dominacion
\_econbmica.”?

En otro ensayo, tras recordar a propésito de una critica
a Struve la opinién de Engels de que: “Uno de los rasgos
esenciales del Estado consiste en ser una fuerza publica
separada de la masa del pueblo”, subraya: “Asi, pues, el
rasgo distintivo del Estado es la existencia de una clase
particular de individuos en cuyas manos se haya concen-

trado el poder.’?

“El populista considera que la burguesia es una casuali-
dad, no ve sus lazos con el Estado, y, con la candidez
de un ‘confiado mujik’, pide ayuda precisamente a quien
defiende los intereses de la burguesia [...]"*

Cada vez que se ocupa del Estado, Lenin muestra su fa-
miliaridad con la teoria marxista, asi como su comprensién
del postulado fundamental de que, en la sociedad burguesa,
el Estado es siempre un Estado de clase.

“[...] En esta lucha contra la clase de los capitalistas
—escribe en el primer proyecto de programa del partide—

1 V. L Lenin, Obras, tomo I, pp. 172 y 274.
2 Jbid., pp. 436 y 437.
3 Ibid., p. 375.
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[los obreros] se enfrentan con las leyes generales del Es.
tado, que amparan a los capitalistas y protegen sus inte-
reses [...]”

“Aunque cuando, segiin la ley, el gobierno es un poder
absoluto e independiente, en los hechos los capitalistas y
terratenientes cuentan con miles de métodos para influir
sobre él y sobre los asuntos del Estado [...]"*

Lenin demuestra que incluso la burocracia, y en general
el aparato del Estado, que con frecuencia dan la impresion
de no tener un contenido de clase bien definido, son fun-
damentalmente burgueses y estin subordinados a la clase
dominante. Y oponiéndose a ciertas posiciones oportunistas
que se empefian en no ver ese cardeter burgués, expresa:

“En la sociedad moderna es la burocracia la capa parti-
cular que tiene el poder en sus manos. La ligazén, muy
estrecha y directa, de este organismo con la clase de la
burguesia, dominante en la sociedad actual, la evidencia
tanto la historia [...] como las propias condiciones de
formacién y desarrollo de esa clase —a la cual sélo tie-
nen acceso burgueses ‘salidos del pueblo’—, vinculados
a esa burguesia por fortisimos lazos [...]”®

»

Ainos mas tarde al volver sobre el tema, dira:

“La burocracia, cuando no es burguesa, trabaja al ser-
vicio de la burguesia. De manera que su caracter funda-
mental siempre e$ burgués [...]"¢

En otra ocasidén, escribe:

“Estamos gobernados (nuestro Estado es ‘ordenado’) por
burécratas burgueses, por parlamentarios burgueses y jue-
ces burgueses, Esta es la verdad sencilla, evidente, indis-

4 V. L Lenin, Obras, tomo II, pp. 101 y 102.
5 V. L Lenin, Obras, tomo I, p. 437.
¢ V. I. Lenin, Obras, tomo XXVII, p. 96.
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cutible, que conocen por propia experiencia, que sienten
y verifican todos los dias docenas y centenares de millo
nes de personas de las clases oprimidas de todos los paises
burgueses, incluyendo a los méas demécratas [...]”

“Si razonamos como marxistas, debemos decir: ‘los ex-
plotadores inevitablemente transforman el Estado (y ha-
blamos de democracia, es decir de una de las formas del
Estado) en instrumento de dominio de su clase [...] so-
bre los explotados.

“Si razonamos como liberales, debemos decir: la mayo~
ria decide y la minoria se somete. Quienes no se someten
son castigados. Y nada mas. No es necesario hablar del
caracter de clase del Estado [...] porque no viene al
caso, porque la mayoria es la mayoria y la minoria es
la minoria, Una libra de carne es una libra de carne y
nada més [...]”"

P
Lenin advierte claramente ¢l papel cambiante del Estado
en el desarrollo del capitali;ée
do el naciente capltahsmo se enfrenta a una ya vieja y de-
cadente sociedad feudal, si bien el objetivo central es for-
talecer y consolidar en el poder a la burgusia, el Estado
Lr;cional cumple una’misién social y politicamente avanzada.
parte fomentar }a libertad politica y sustituir ¢! absolu-
tismo por la dymocracla representativa, liquida las viejas
_corporaciones medioevales, modifica la estrategia de clases
e impulsa grandemente el desarrollo de las fuerzas pro
. ductivas,
{ W 7Kl Estado de la fase premonopolista del capitalismo es,
en general, un Estado que promueve la unidad nacional y
\ la integracién territorial, que afirma el principio de auto—
determinacién y auspicia la independencia, sobre todo de

‘%Eiiei» mas avanzados.;El Estado nacional centraliza el

En una primera fase, cuan-

er y de ese modo consolida el capitalismo cuando éste

~va histéricamente en ascenso, sin dejar de recurrir a meca-

V. I Lenin, Obras, tomo XXX, pp. 99-100 y 101
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nismos que aseguren una autonomia que, lejos de refiir con
los intereses de la clase dominante, es necesaria para dar
cierta flexibilidad al sistema -y defender mejor tales inte-
reses. e

-7

Estado, impertalismo y oligarquia monopolista

El advenimiento del imperialismo modifica radicalmente
la funcién del Estado. La democracia de la fase premonopo-
lista se vuelve, bajo el dominio de] capital monopolista, an-
tidemocracia. La libertad, antes necesaria para asegurar el
acceso de la burguesia al poder, se convierte en opresion
de las masas, que ahora constituyen el principal peligro
“para la estabilidad del sistemaj'

“El mareo nacional burgués de los Estados, que fueron
durante la primera época un punto de apoyo para el
desarrollo de las fuerzas productivas de la humanidad
que se liberaban del feudalismo, se ha convertido ahora,
en la tercera época, en un obsticulo para el desarrollo
posterior de las fuerzas productivas. De clase avanzada
en ascenso, la burguesia se ha transformado en una clase
declinante, decadente, interiormente carcomida y reac
cionaria. La clase que esti en ascenso es otra clase com-
pletamente distinta en amplia escala historica.””®

Desde antes de estallar la primera guerra mundial, Lenin
insiste en que el remedio que los grandes Estados imperia-
listas buscan a la crisis y a las contradicciones cada vez
mas profundas del sistema, es incluso mas grave que la pro-
pia enfermedad. A falta de actividades productivas que rea-
nimen la economia, buenos son el armamentismo y los
preparativos bélicos. La politica “pacifica” del imperialis-
mo debe ser sustituida por una que emplee dosis crecientes
de violencia y que estimule y refuerce la ya minada con:
fianza de los capitalistas.

8 V. L. Lenin, Obras, tomo XXII, pp. 242-243.

(“ﬂ')
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“El armamentismo se considera como una cuestién na-
cional, como una cuestion de patriotismo; se supone que
todos han de guardar estricto secreto, Pero los astilleros
y las fabricas de cafiones, dinamita y fusiles son empre-
sas internacionales, en las que los capitalistas de distintos
paises, se unen para embaucar y desollar al ‘piblice’
[-..] y construyen buques o cafiones lo mismo para Gran
Bretafia contra Italia que para Italia contra Gran Bre-
tafia.

“Los gobiernos administran los negocios de la clase ca-
pitalista. Y a los administradores se les paga bien. Los
propios administradores son accionistas. Y juntos esqui-
lan las ovejas, tras la pantalla de discursos sobre el ‘pa-

triotismo’.””?

La guerra no sélo lanza a los Estados beligerantes a los
campos de batalla sino a la especulacién y los grandes ne-
gocios. Las puertas de los ministerios se abren como nunca
antes a los banqueros e inversionistas.

Desde 1913, refiriéndose a Francia, Lenin hace notar:

“Es interesante la compesicion del nuevo gabinete. En
él predomina el trio Jonnart-Etienne-Gaudin. ;Qué clase
de hombres son? [...]

“[...] la esencia es muy simple: el trio constituye el
grupo mas contumaz y desvergonzado de tiburones finan-
cieros y estafadores [...]

“En ningin sitio como en Francia se confirman con
tanta claridad las palabras de Marx: los gobiernos bur-
gueses sor amanuenses de la clase capitalista [...]™*

Y a punto de concluir la guerra, comenta:

“Hoy ministro y mafiana banquero; hoy banquero y ma-

? V. L. Lenin, Obras, tomo XIX, pp. 317 y 318.
10 V. I. Lenin, Obras, tomo XIX, p. 84.
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flana ministro. Hoy y mafiana por ‘la guerra hasta el
fin’.

“Estos problemas existen no sélo en Rusia, sino en to-
das partes donde reina el capital. Un pufiado de banque-
ros que tienen en sus manos el mundo entero, estan ha-
ciendo una fortuna gracias a la guerra.”!

En su Imperialismo, Lenin hace muy pocas referencias al
Estado, lo que se explica tanto por el caricter econémico
del analisis como por el temor a que la censura zarista, ante
alusiones mas directas, impidiera la circulacién del ensayo.
Pero incluso los breves parrafos que contiene al respecto,
revelan la conviccion del autor acerca de la cada vez mas
estrecha relacion entre la oligarquia monopolista y el Es-
tado,

e

“[...] Los magnates bancarios parecen temer —observa
en un pasaje— que el monopolio del Estado les sorpren-
da desde un angulo inesperado. No es necesario decir,
sin embargo, que ese temor no es mas que expresién de
la rivalidad, por asi decirlo, de dos jefes de seccién en
una misma oficina, porque, por un lado, los millones de-
positados en las cajas de ahorro, en ultima instancia, estan
en realidad controlados por esos mismos magnates del
capital bancario; y, por otro lado, el monopolio de Esta-
do en la sociedad capitalista no es mas que un medio
de aumentar y asegurar los ingresos de los millonarios
de alguna rama industrial que estd al borde de la quie-
bra.”12

Tanto en el Cuaderno “Beta” como en El Imperialismo,
Lenin recoge, de la revista alemana Die Bank, e] fragmen-
to que sigue:

“[...] Es hora ya de que nuestros socialistas de Estado,
que se dejan deslumbrar por principios brillantes, com-

11 V, I. Lenin, Obras, tome XXV, p. 42.
12 V, I. Lenin, Obras, tomo XXIII, p. 337.
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prendan, por fin, que en Alemania los monopolios nunca
persiguieron el objetivo, ni tampoco obtuvieron el resul-
tado, de beneficiar al consumidor, o, incluso de entregar
al Estado parte de los beneficios empresarios; han ser-
vido tnicamente para facilitar, a costa del Estado, la
recuperacion de las industrias privadas que estaban al
borde de la quiebra.”

A lo que Lenin agrega:

“Tales son las valiosas afirmaciones que se ven obligados
a hacer los economistas burgueses alemanes. Vemos aqui
claramente como, en la época del capital financiero, se
entrelazan los monopolios privados y del Estado; como
los unos y los otros no son en realidad mas que distin-
tos eslabones de la lucha imperialista entre los grandes
monopolistas por el reparto del mundo.”?

’ El capitalismo monopolista de Estado (CME)

[ Apenas concluye su Imperialismo, Lenin advierte que,
! bajo el impulso de la guerra, el capital monopolista se ha

desarrollado grandemente, hasta el punto de abrirse una
. nueva etapa en el proceso imperialista: la del capitalismo
\ monopolista de Estado, término, por cierto, que es él quien
‘fmplea por primera vez.

“Lenin es conciente de que las escasas referencias respecto
al Estado contenidas en su ensayo sobre El imperialismo,
entrafan una limitacién y aun sugieren un enfoque unila-
teral. 14 :

Desde mediados de 1916 se interesa crecientemente en el
problema del Estado, tanto por razones tedricas como por-

18 V, L. Lenin, Obras, tomo XXIII, p. 371.

14 La carta a Pokrovski con la que envia el manuscrito lleva esta
postdata: “He hecho todo lo posible por adaptarme a las restric-
ciones’. Me resulta tremendamente dificil y me doy cuenta de que,
por esa causa, hay muchos desniveles. jPero no hay nada que ha-
cer!” V. I, Lenin, Obras, tomo XXXIX, p. 352.




DESARROLLO DEL IMPERIALISMO 159

que la lucha revolucionaria reclama exhibir el oportunis-
mo de los revisionistas, quienes, tratando de legitimar
sus mis graves desviaciones, pretenden que su politica
de colaboracién hacia los Estados imperialistas no rifie
con el legado teérico de Marx y Engels. Para acometer la
nueva tarea Lenin cuenta con la teoria del Estado elaborada
por los fundadores del socialismo cientifico, y con una pro-
funda comprensién del imperialismo y de los cambios que
éste sufre con motivo de la guerra.

Durante el verano, Bujarin escribe un articulo “Sobre,
la teoria del Estado imperialista”, que despierta, desde lue-
go, el interés de Lenin. Este, sin embargo, no deja lugar a
dudas acerca de que el esfuerzo adolece de serias fallas y
debe llevarse mucho mas lejos. En una carta a Zinoviev,
cuyos términos subrayan la conviccién de Lenin de que el
problema del Estado debia estudiarse a fondo, en frases
secas y escuetas, escribe:

“Fl articulo de Bujarin no sirve en absoluto. (Personal-
mente [...] le aconsejaria que cambiara el titulo y con-
servara sélo la parte econémica, pues la parte politica
es muy incompleta, no meditada, inservible [...]) No
hay ni sombra de una ‘teoria del Estado imperialista’.
Hay un resumen de datos sobre el desarrollo del capita-
lismo de Estado, y nada méas [...]”

“Plantear el problema de la ‘época’ y de la ‘guerra
actual’ como si fueran ‘extremos’, significa [...] caer
en el eclecticismo. {j;Como si nuestra tarea fuera hallar
un ‘feliz término medio’ entre los extremos!!! La tarea
es hacer una definiciéon correcta de la relacién entre
la época y la guerra actual [...]"°

Unos dias después, en carta al propio Bujarin, Lenin ex-
plica que el articulo no podra publicarse porque hay mucho
material sobre Rusia y, como siempre, problemas de dinero,
pero sobre todo porque tiene “algunos defectos™,

15 Ibid., p. 358.
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“El titulo no corresponde al contenido. El articulo tiene
2 partes, la unién de las cuales no ha sido suficientemente
meditada: 1) sobre el Estado en general, y 2) sobre el
capitalismo de Estado y su desarrollo (especialmente en
Alemania). La 2a. parte es buena y itil, pero legal en
sus 9/10 partes. Le aconsejariamos que la publicara en
alguna de las revistas legales. .. Luego de una muy pe-
quefia modificacién [...]”

Y tras expresar ciertas dudas sobre opiniones del autor
que “no han sido suficientemente meditadas”, Lenin con-
cluye: “Nuestro consejo es rehacer, para transformar en
articulos legales: a) la parte sobre el capitalismo de Es-
tado y b) la polémica con Gumplowicz y Cia. Dejar ma-
durar el resto. Ese es nuestro convencimiento”.!®

En febrero de 1917, Lenin escribe a A. A, M. Kollontai:

“Estoy preparando (ya tengo casi liste el material) un
articulo sobre el problema de la actitud hacia el Esta-
do [...]” Unos dias mas tarde, en carta a Inessa Armand
comenta: “[...] estoy ocupindome a fondo del proble-
ma[...]; he reunido abundante material y llegado a con-
clusiones que a mi me parecen muy interesantes e impor-
tantes [...]”*" El articulo, que su autor proyectaba publi-
car en Sbornik Sotsial Demokrata, no llegé a aparecer. Des-
de enero, sin embargo, Lenin habja releido principalmente
algunos trabajos de Marx y Engels, y preparado miiltiples
notas que se recogen en lo que él llamaba el “Cuaderno
azul”, que afios mas tarde se publicaria con el titule de El
marxismo y el Estado, y que en realidad incluye materiales
que Lenin utilizé para la redaccién de El Estado y la re-
volucién.®

16 Jbid., pp. 361 y 362.

17 Véase: V. I. Lenin. El marxismo y el Estado. Mosch, Edit.
Progreso, 1973.

18 A propésito del “Cuaderno azul” Lenin escribe, hacia mediados
de julio, una nota a Kamenev, en la que le dice: “Entre nous: si
me matan le pido que publique mi cuaderno El marxismo acerca
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No podriamos recoger aqui siquiera las principales notas
y observaciones sobre los materiales reunidos en el “Cua-
derno azul”. Cabria observar, sin embargo, que, como en
los Cuadernos sobre el imperialismo, en ellos se advierten
la misma disciplina e igual rigor metodolégico. Si algo no
mueve a su autor es una intencién enciclopédica ni menos
un interés académico. Lo que busca es definir con preci-
si6n, “las tareas de la revolucién proletaria en cuanto al
Estado [...]”; en un momento, habria que afiadir, en que
el capitalismo monopolista sufre una profunda transforma-
cién que inevitablemente afecta a aquél, y en que, desen-
tendiéndose de esa realidad, el oportunismo rompe con la
teoria marxista para poder llevar sus compromisos con la
burguesia tan lejos como los intereses de ésta lo reclamen.

Acaso sea 1itil comentar brevemente algunas opiniones del
autor, que nos permitan recordar las cuestiones que mas le
preocupan por entonces y la direccién en que se desenvuelve
su pensamiento.

Desde La guerra civil en Francia, Marx considera que el

rograma del Manifiesto Comunista, uejado afios atras,
prog s )
“ha envejecido™.

“La Comuna ha demostrado, sobre todo, que la clase
obrera no puede simplemente tomar posesién de la ma-

quina estatal existente y ponerla en marcha para sus
propios fines [...]”

Lo que Marx quiere decir, comenta Lenin, es que “la
revolucién [...] debe destruir esa maquina existente y sus-
tituirla con una nueve” Esto queda bien claro en la famosa

del Estado (ha quedado en Estocolmo). Esti. encuadernado con
una tapa azul. Contiene un conjunto de todas las citas de Marx y
Engels, asi como de Kautsky contra Pannekoek. Hay también una
serie de observaciones, notas y formulaciones. Pienso que con una
semana de trabajo podria ser publicado. Considero que es impor-
tante, porque no sdlo Plejanov, sino también Kautsky, han embro-

llado las cosas. Condicién: todo esto absolutamente entre nous.”
Ibid., p. 81.
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carta que, en abril de 1871, escribe a Kugelman, en la que
subraya que en adelante no se tratara ya de “hacer pasar
de unas manos a otras la maquina burocratico-mili-
tar [...]”, sino de “demolerla”.?®

O como diria en el 18 Brumario, ensayo que Engels con-
sideraba “genial”: “Todas las revoluciones perfeccionaban
esta maquina en vez de destrozarla. Desde 1871, este es un
elemento fundamental de la teoria marxista del Estado.” “Y
precisamente la cuestién de esta ‘destruccién’, ‘ruptura’ y
‘demolicién’ —comenta Lenin— es la que silencian constan-
temente tanto los oportunistas como los kautskianos”.?°

Algunos, inclusive, a propésito de ciertas expresiones de
Engels contenidas en la Introduccién al ensayo de Marx
sobre Las luchas de clases en Francia, pretenden que, lo
que aquél sugiere como posible tactica a utilizar de momen-
to en Alemania, entrafia toda una rectificacién estratégica
y aun teérica, que hace de Engels un defensor de la via
pacifica al socialismo. Este, naturalmente, se apresura a
negarlo y denuncia, indignando, a quienes mutilan y desfi-
guran su pensamiento.

En abril de 1895, escribe a Kautsky: “He leido hoy, con
asombro, en Vorwarts un extracto de mi Introduccién,
publicado sin conocimiento mio, traducido de tal manera
que yo aparezco en €l como un adorador pacifico de la
legalidad cueste lo que cueste. Tanto mis quisiera yo que
la Introduccion apareciese enteramente en Neue Zeit y se
borrase esa bochornosa impresién [...] Expresaré mi
opinién a este respecto [...] a Liebknecht y a todos
—sean los que sean— los que han dado esa oportunidad
de tergiversar mi criterio.””?!

Pese a la enérgica protesta, que reitera en cartas a Liebk-
necht y Lafargue, a partir de la muerte de Engels, Bernstein

19V, I. Lenin. El Marxismo y d Estado, ob. cit., p. 6.
20 Jbid., p. 10.
21 Ibid., p. 20,
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y otros mantienen la tergiversacién, y haciendo pasar ca-
lumniosamente la falsa Introduccién como el «testamento
politicos de aquél, de hecho alegan que desde ese momento
se suma a las filas reformistas.??

Del propio Engels, Lenin toma algunos fragmentos de una
carta escrita a Bebel afios atras, que considera de “impor-
tancia excepcional en el problema del Estado [...]”, todo
lo cual le permite resumir la posicion marxista en los tér-
minos que siguen:

“Nos distinguen de los anarquistas —dice— [...] la
utilizacién del Estado ahora y [...] durante la revolu-
cion del proletariado (dictadura del proletariado), pun-
tos importantisimos para la actividad practica inmedia-
ta [...]

“Nos distinguen de los oportunistas (entre otras cues-
tiones) [...] el caracter transitorio del Estado [...], la
contradiccién entre el Estado y la libertad [...], la ‘des-
truccién’ de la maquina burocritico-militar [...]"%

Lenin toma, ademas, interesantes fragmentos de la Cri-
tica al Programa de Gotha, del Manifiesto Comunista, La
Guerra Civil en Francia, el Anti-Diihring y otros textos, a
partir de los cuales avanza en la comprensién de los cam-
bios que sufre el Estado bajo el imperialismo y sobre todo,
de la forma en que habra de construirse el nuevo Estado pro-
letario.

Comentando un pasaje de La Guerra Civil en Francia,
subraya:

“Lo que el proletariado necesita no es la democracia ac-
tual, burguesa, sino ofra, proletaria, capaz de servir de
forma y de instrumento de la revolucién socialista [...]

“Kautsky nos ofrece un envilecimiento: ni sombra de
la idea de otra democracia [...]7*

22 Jbid., p. 116.
23 Jbid., 5. 24.
24 Ibid., . 65.
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“Nos ofrece: jjsocialismo sin revolucién!! O la revo-
lucién sin destruccién del poder politico, de la ‘méaquina
estatal’ de la burguesia [...]”

“11Es el hundimiento completo del marxismo!! Todas
las ensefianzas y la doctrina de Marx y Engels de 1852
a 1891 han sido olvidadas y falseadas [...] La dictadura
del proletariado viene suplantada con la utopia mesécra-
ta de la lucha por las reformas. El socialismo se lleva
a cabo de modo reformista [...}"*

Con especial cuidado, Lenin prepara tanto el articulo
“Contribucién al Problema del Estado”, que a la postre no
llegé a escribir, como, sobre todo, El Estado y la Revolu-
cion. Y acaso lo mas interesante es el empefio con que, a
partir de los trazos visionarios de Marx y Engels, de la ex-
periencia de la Comuna de Paris, o sea del tnico intento
hecho hasta entonces de destruir el aparato estatal burgués,
y de las luchas del pueblo ruso y concretamente de la con-
tribucién que entrafian los soviets, trata de dar cuerpo al
nuevo Estado que surgira de la Revolucién de Octubre.

En fin, del articulo de Bujarin “El Estado bandidesco im-
perialista”, respecto al que tiene ciertas reservas y aun des-
acuerdos, Lenin recoge sin embargo algunos pasajes que si
bien no coinciden totalmente con su pensamiento, por refe-
rirse al tema de que aqui nos ocupamos y resumir en cierto
modo la posicion de Bujarin sobre el Estado y su relacién
con el capital monopolista, conviene reproducir.

“[...] La [tendencia] mas importante —escribe Buja-
rin— es la fusion de la organizacion estatal burguesa con
las organizaciones econdmicas. Paulatinamente se im-
planta la regulacion estatal de la produccion. Esto se pro-
duce bajo dos formas importantes: en primer lugar, me-
diante la implantacion de monopolios estatales en la es-
fera de la produccion [...]; en segundo lugar, mediante
el sistema especial de las ‘empresas mixtas’, cuyos pro-

25 Jbid., pp. 77 y 78.
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pietarios son el Estado y las organizaciones econémicas
de los empresarios [...] ‘La Economia Nacional’ se va
convirtiendo mas y més en ‘economia del Estado’, en
‘trust capitalista de Estado’ [...] no se unen sélo la or-
ganizacién estatal y la puramente econémica de la bur-
guesia [...], manifiestan la misma tendencia todas las
demés organizaciones burguesas y de clase. La ciencia,
los partidos, la Iglesia y las uniones de empresarios se
incorporan al aparato estatal [...]7%

En diciembre de 1916, en unas paginas en que examina
la situacién internacional, acaso por primera vez advierte
¢l profundo cambio que experimenta el imperialismo.

“En el transcurso de la guerra —dice— el capitalismo
mundial dio un paso adelante no sélo hicia la concen-
tracién en general, sino también hacia la transicién de
monopolio en general a capitalismo de Estado en escala
mucho mas amplia que antes [...]"*

Un mes mas tarde, en su articulo “Un viraje en la po-
litica mundial”, publicado en el Sotsial-Demokrat, ex-

presa: ‘\
“La historia no se detiene ni siquiera en periodos de
contrarrevolucion [...] siguié avanzando aun durante ‘
la matanza imperialista de 1914-1916, que es continua-
cién de la politica imperialista de las décadas anteriores.
El capitalismo mundial, que en las décadas del 60 y 70
del siglo pasado era una fuerza de avanzada y progre-
sista de libre competencia, y que a principios del siglo
xx se transformé en capitalismo monopolista, es decir,
en imperialismo, dio un gran paso adelante durante la
guerra, no sélo hacia una mayor concentracién de] capi-
tal financiero, sino también hacia su transformacién en

capitalismo de Estado [...]"%

28 Jbid., p. 107.
27 V. I. Lenin, Obras, tomo XXIV, pp. 226-27.
28 V., I. Lenin, Ibid., p. 289.
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~ Es obvio que si bien no cahflca a este capitalismo de,
. monopolista, Lenin se refiere precisamente a él, es declr,,la
_~ que como sefiala en el fragm _mantenor //T capitalismo

# monopolista se ha transformado en capitalismo monopolista
de Estado.

r’Tal hecho no es para Lenin algo secundario, pasajero o
meramente accidental. Es un quiebre cuyo alcance es pre-
. ciso comprender. Con el mismo empefio con que en otro
| momento insistirfa en la necesidad de entender que con el
gmpenahsmo se abre una nueva etapa histérica, ahora se-
|fiala que el capitalismo monopolista de Estado entrafia una

(profunda transformacién del imperialismo.

"En abril de 1917, por ejemplo, en la séptima conferencia

de toda Rusia, explica:

“El capitalismo avanz6 a pasos agigantados particular-
mente en el siglo xx, y la guerra hizo mis que lo que
se habia hecho en 25 afios,

“El control de las industrias por el Estado ha hecho
progresos en Inglaterra asi como también en Alemania.
El monopolio en general ha evolucionado hacia el mo-
nopolio de Estado. E] estado de cosas objetivo ha de-
mostrado que la guerra ha acrecentado el desarrollo del
capitalismo, el cual ha avanzado de capitalismo hacia im-
perialismo; de monopolio hacia control por e] Esta-

do [...]”

Por esos mismos dias, en un informe a una reunién de
delegados bolcheviques, dice:

“[...] El capitalismo ha avanzado, el capitalismo de
tiempos de guerra no es igual al de antes de la guerra.

Es necesaric pasar, sobre la base de las conclusiones
tacticas, a las acciones précticas. Hay que convocar sin
demora un congreso del partido, hay que revisar el pro-
grama. Muchas cosas han envejecido. Es necesario modi-
ficar el programa minimo [...]"%#

29 V. L. Lenin, Obras, tomo XXIV, p. 435.
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A riesgo de repetir ciertos aspectos de la formulacion le-
ninista, con el objeto de recoger del modo mas objetivo sus
principales elementos, conviene recordar otros textos, en los
que se aprecia la forma en que Lenin avanza en el desarro-
llo de su teoria del imperialismo.

En el propio mes de abril, al defender un proyecto de
resolucién, explica:

“Las condiciones objetivas de la revolucion socialista que
indudablemente existian antes de la guerra, en los paises
més avanzados y desarrollados, han seguido madurando
con una rapidez extraordinaria a consecuencia de la gue-
rra. La pequefia y mediana empresa han sido desplaza-
das més ripidamente que nunca. La concentracién e in-
ternacionalizacién del capital asume proporciones gigan-
tescas. El capitalismo monopolista se convierte en capita-
lismo monopolista de Estado. Las circunstancias obligan
a una serie de paises a implantar la regulacién social de
la produccién y de la distribucién. Algunos paises im-
plantan el trabajo general obligatorio.

“Antes de la guerra existia el monopolio de los trusts

y los consorcios; desde la guerra existe el monopolio de
Estado [...]”

Y en la resolucién que finalmente se adopta, al pérrafo
anterior se afade:

“[...] En un régimen de propiedad privada de los me-
dios de produccion, todos esos pasos hacia una mayor
monopolizacién y control de la produccién por el Estado,
van acompafiados de una intensificacién de la explota-
cién del pueblo trabajador, del reforzamiento de la opre-
sién, se hace mas dificil la lucha contra los explotadores
y se acentlia la reaccién y el despotismo militar. Al mis-
mo tiempo estos pasos conducen inevitablemente a un
increible acrecentamiento de los beneficios de los gran-
des capitalistas a expensas de todos los demas sectores
de la poblacién [...]73°

30 V. I. Lenin, Obras, tomo XXV, pp. 267 y 273-74,
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En “La Guerra y la Revolucién”, Lenin repara en nuevos
elementos que refuerzan y enriquecen su anilisis. Refirién-
dose al capitalismo aleman, al de Estados Unidos y otros
paises que hacia fines del siglo x1x se enfrentaban al tradi-
cional poderio anglo-francés, escribe:

“Este grupo introdujo los comienzos del control por el
Estado de la produccién capitalista, fusionando la fuerza
gigantesca de] Estado en un solo mecanismo y enrolando
a decenas de millones de personas en una sola organiza-
cign del capitalismo de Estado.”®!

En septiembre de 1917, en una nueva edicién de El pro-
grama agrario de la socialdemocracia, agrega un breve epi-
logo que, como tantos otros textos, deja constancia de su
interés en que se comprenda lo que significa la nueva y dl-
tima fase del imperialismo.

“En el momento actual —expresa—, la revelucion plan-
tea el problema agrario en Rusia de modo incomparable-
mente mas amplio, profundo y agudo que en 1905-
1907 [...]

“Hay que subrayar en particular lo siguiente. La gue-
rra ha acarreado tan increibles calamidades a los paises
beligerantes y, al mismo tiempo, ha acelerado hasta tal
punto el desarrollo del capitalismo, convirtiendo el ca-
pitalismo monopolista en capitalismo monopolista de Esta-
do, que ni el proletariado ni los demécratas pequefiobur-
gueses revolucionarios pueden permanecer dentro de los
limites del capitalismo.

“La vida ha desbordado ya estos limites, y ha puesto a
la orden del dia la regulacién de la produccion y de la
distribucién en escala nacional [...]

“Ante tal situacién, la nacionalizacién de la tierra debe
presentarse de modo nuevo en el programa agrario. A
saber: la nacionalizacién de la tierra no solo es la ‘dlti-

31 Ibid., pp. 385.86.
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ma palabra’ de la revolucién burguesa, sino también un
paso hacta el socialismo. No es posible luchar contra las
calamidades de la guerra sin dar pasos de este género.”*

Y en visperas de la revolucién de octubre, en “La ca-
tistrofe que nos amenaza y c6mo luchar contra ella”, Lenin
hace un examen que si bien se refiere especificamente a Ru-
sia, en mas de un aspecto —y aun con mayor razén— vale
para el capitalismo monopolista de Estado en otros paises.
l.a guerra, combinada en Rusia a la revolucion de febrero
y a una intensa lucha de clases trae consigo una severa
crisis. Toda la actividad econdémica se trastorna, los trans-
portes se paralizan, los abastecimientos se entorpecen, vy,
mientras Jos capitalistas especulan y se enriquecen escanda-
losamente, el pueblo empieza a sufrir hambre. Los caracte-
res de Ja crisis varian de un pais a otro, pero esos son al-
gunos de sus rasgos comunes.

Rusia, aunque mas atrasada que otras naciones, no es-
capa a las leyes que rigen el desarrollo del imperialismo.

“Qué también en Rusia —escribe al respecto Lenin— el
capitalismo se ha transformado en capitalismo monopo-
lista lo evidencian palpablemente los ejemplos de los mo-
nopolios Produgol y Prodamet, el comercio del aziicar,
etc. Este consorcio [...] es una leccion practica de como
el capitalismo monopolista se transforma en capitalismo
monopolista de Estado.

“:Y qué es el Estado? Es la organizacion de la clase
dominante; en Alemania, por ejemplo, la organizacion de
los junkers y los capitalistas, Por eso, lo que los Plejanov
alemanes (Scheidemann, Lensch, etc.) llaman ‘socialismo
de guerra’, no es en realidad mas que un capitalismo
menopolista de Estado en tiempos de guerra [...]7%®

Bajo tal sistema los bancos sobornan a los funcionarios
del gobierno, extienden su dominio, y la oligarquia finan-

22 V. L. Lenin, Obras, tomo XIII, pp. 423-24.
33 V. I. Lenin, Obras, tomo XXVI, pp. 440-41.
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ciera, asociada estrechamente al Estado, se refuerza como
nunca antes; la regulacién de la vida econémica, necesaria
ya en la primera fase del imperialismo, es ahora indispen-
sable para suplir las “imperfecciones del mercado”. Pero
aunque para legitimar tal regulacién se apela a la necesi-
dad de proteger a intereses generales, lo cierto es que sélo
o fundamentalmente sirve a la clase dominante.

“Tanto Norteamérica como Alemania —observa Lenin—
‘regulan la vida econdmica’ [...] Su regulacién consis-
te en ‘exprimir’ a los obreros hasta llevarlos al hambre,
mientras que a los capitalistas se les garantizan (subrep-
ticiamente, al estilo burocratico reaccionario) beneficios
mds altos que antes de la guerra”*

Los capitalistas aceptan el principio y la necesidad del
control.

“Pero [...] tras estas bellas palabras se oculta [...] su
reduccién a la nada, a una ficcidn, la simple comedia del
control, el aplazamiento de todas las medidas eficaces y
de verdadera importancia practica, la creacién de orga-
nismos de control extraordinariamente complicados, en-
gorrosos, inertes y burocraticos, dependientes todos ellos
de los capitalistas, y que no hacen ni pueden hacer abso-
lutamente nada.”

La regulacion del consumo de que echa mano el Esta-
do no es mis eficaz. “[...] se limita al més estrecho
marco burocratico reaccionario. Y el gobierno no mani-
fiesta la menor intencién de establecer una regulacion
basada en principios auténticamente democraticos revo-
lucionarios, no se preocupa en lo méis minimo de hacerlo.

“1Todo €l mundo’ sufre en las colas; ‘todo el mun-
do’ [...] solo que los ricos mandan a la cola a sus cria-
dos y hasta toman criados especialmente para este propé-
sito!! |Y eso es ‘democracia’l”?®

34 Ibid., p. 417.
35 Ibid., p. 431,
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“En el fondo, todo el problema del control se reduce a
quién controla a quién, es decir, qué clase tiene el con-
trol y cual es la controlada [...]” Y en Rusia, aun des-
pués de la revolucién democritico burguesa de febrero
de 1917, el control lo siguen ejerciendo los capitalistas y
los terratenientes.

“El contro] burocratico reaccionario: he ahi el tmico
método que conocen los Estados imperialistas, sin excep-
tuar las repiiblicas democraticas de Francia y Norteamé-
rica, para volcar las cargas de la guerra contra el pro-
letariado y los trabajadores.”s¢

Para combatir eficazmente la crisis y el hambre, Lenin
propone la adopcién inmediata de varias medidas que 'si
bien son todavia viables bajo el capitalismo ruso, prepara-
ran, a la vez, el camino al socialismo. O bien —dice— se
reprime a las masas, se consolida la politica reaccionaria y
se refuerza a la oligarquia, o bien se toman sin demora me-
didas democraticas que respondan a las aspiraciones de los
trabajadores y les permitan ser ellos mismos quienes se en-
frenten y pongan fin a la crisis.

“No cabe término medio. El proceso objetivo del- des--
arrollo es tal, que no es posible avanzar partiendo de los
monopolios (cuyo nimero, papel e importancia han sido
decuplicados por la guerra), sin marchar hacia el go-
cialismo' [...]

“No hay término medio,

“Y en esto reside la contradiccién fundamental de
nuestra revolucién. En la historia en general, y en tiem-
pos..de guerra en particular, no:se puede permanecer
quieto en un sitio. Debemos avanzar o retroceder [...]

“La dialéctica de la historia es tal que la guerra,:.r(’
acelerar extraordinariamente la transformacion del capi-
talismo monopolista en capitalismo monopolista de Es-

"36 V,-1. Lenin, Obras, tomo XXVI, pp. 440-41.
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tado, con ello impulsa extraordinariamente a la humani-
dad hacia el socialismo.

“"“La guerra imperialista es la vispera de la revolucién
socialista. Ello no solo se debe a que la guerra engendra,
con sus horrores, la insurreccion proletaria. .. sino a que
el capitalismo monopolista de Estado es la completa pre-
paracion material para el socialismo, la antesala del so-
cialismo, un peldafio de la escalera de la historia entre
el cual y el peldafio llamado socialismo no hay ningin pel-
daio intermedio.”

Las referencias anteriores comprueban, concluyentemen-
te, la importancia que tiene para Lenin entender a fondo el
que el capitalismo monopolista se ha transformado en capi-
talismo monopolista de Estado. Al margen de la significacién
de tal hecho para explicar teGricamente el desarrollo del
imperialismo, es indudable que este nuevo descubrimiento
influira decisivamente en la practica politica, o sea en la
definicién de una estrategia y una tactica revolucionarias
que respondan a la realidad a que los trabajadores se en-
frentan.

Por ello no es extrafio, sino mas bien sumamente revela-
dor, que entre agosto y septiembre de 1917, Lenin escriba,
en la clandestinidad, su famoso ensayo El Estado y la Re-
volucion, en el que, ahora fundamentalmente desde una
perspectiva politica, actualice e integre su posicién sobre el
Estado en la teoria del imperialismo. Pero si bien el texto
de que hablamos se escribe a punto de estallar la revolucién,
lo que pareceria indicar que se trata de un documento po-
litico que intenta dar respuesta a exigencias momentaneas
de la lucha, lo cierto es que desde la terminacién de El Im-
perialismo, y sobre todo a principios de 1917, Lenin tra-
baja, como ya vimos, en torno al problema del Estado, cuya
reformulacién tedrica era, a su juicio, necesaria.

Los graves acontecimientos de febrero y la enorme acti-
vidad desplegada desde su regreso a Rusia en abril, hasta
julio, en que tuvo que emigrar de nuevo, impidieron a
Lenin la realizacién del estudio. En agosto, empero, instala-
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do ya provisionalmente en Helsignfors, escribié a M. L. Ulia-
nova. “Me he embarcado en un trabajo sobre el Estado,
que me interesa desde hace tiempo.>” El trabajo no seria,
en rigor, solamente sobre el Estado, sino sobre el papel de
éste bajo el capitalismo monopolista de Estado, asi como en
la revolucion y en el periodo de transicién al socialismo.

Las palabras con las que se inicia el prélogo a El Estado
y la Revolucién, indican claramente la perspectiva desde la
cual proyecta el anilisis:

“El problema de Estado adquiere, en la actualidad, par-
ticular importancia, tanto en lo referente a la teoria como
a la politica practica. La guerra imperialista ha acelerado
e intensificado enormemente el proceso de transforma-
cién del capitalismo monopolista en capitalismo monopo-
lista de Estado. La monstruosa opresién de las masas tra-
bajadoras por el Estado, que se funde cada vez més con
las todopoderosas asociaciones de capitalistas, adquiere
proporciones cada vez mis [severas ...]”

“La lucha por liberar a las masas trabajadoras de la
influencia de la burguesia en general y de la burguesia
imperialista en particular es imposible sin una lucha con-
tra los prejuicios oportunistas referentes al Estado.”®

No examinaremos aqui las criticas de Lenin a los oportu-
nistas que tergiversan y abandonan la teoria marxista del
Estado ni las razones por las cuales se requiere de la revo-
lucién y de un Estado revolucionario, para resolver y su-
perar las contradicciones del capitalismo monopolista de Es-
tado. De ello nos ocuparemos mas adelante, limitandonos
por ahora a destacar algunas reflexiones que atafien, mas
directamente, a la teoria del imperialismo.

37 Notas al tomo XXVII, V. I, Lenin, Obras, pp. 471 y 472
8 Ibid., pp. 13 y 14.
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E1 CME, la revolucién y el socialismo

A partir de la primera guerra, y como rasgo permanente
que desde entonces caracterizard al imperialismo, crece co-
mo nunca antes el aparato estatal y, concretamente, la bu-
rocracia y el ejército, lo que sin duda expresa tanto las con-
tradicciones del sistema como el creciente parasitismo y la
descomposicién en la dltima fase de su desarrollo.

“El imperialismo —la época del capital bancario, la épo-
ca de los gigantescos monopolios capitalistas, de la trans
formacién del capitalismo monopolista en capitalismo mo-
nopolista de Estado—, revela claramente un extraordina-
rio fortalecimiento del ‘aparato estatal’ y un crecimiento
inaudito de su aparato burocritico y militar, en relacion
con la intensificacion de las medidas represivas contra
el proletariado, tanto en los paises monarquicos como en
los paises republicanos mas libres.””s?

“El imperialismo transforma gradualmente todos los
trusts en organizaciones parecidas [al correo], en las que,
por encima de ‘la plebe’, agobiado por el trabajo y ham-
brienta, encontramos la misma burocracia burgue-
sa [...]”

“[...] se ha hecho muy corriente la errénea afirma-
cién reformista burguesa de que el capitalismo monopo-
lista o capitalismo monopolista de Estado no es ya capi-
talismo, sino que ahora puede ser llamado ‘socialismo de
Estado’ [...] Los trusts, naturalmente, nunca facilitaron,
no facilitan y no pueden facilitar una planificacién com-
pleta. Pero, por mucho que se planifiquen, por mucho
que los magnates del capital calculen de antemano el vo-
lumen de la produccién en escala nacional e internacio-
nal, por mucho que la regulen sistemiticamente, alin se-
guimos bajo el capitalismo, en su nueva etapa, es verdad,
pero aiin capitalismo, sin la menor duda. La ‘proximidad’

3 Jbid., pp. 43-44.
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de tal capitalismo con el socialismo debe servir a los ver-
daderos representantes del proletariado de argumento
para demostrar la proximidad, la facilidad, la viabilidad
y la urgencia de la revolucién socialista, y de ningtin mo-
do de argumento para tolerar la renuncia a esa revolu-
cion y los esfuerzos por embellecer el capitalismo, cosa
que procuran hacer todos los reformistas,”°

De los pasajes anteriores llaman especialmente la atencién
dos hechos; por un lado, el que Lenin destaque, como rasgo
esencial de la época de]l imperialismo, no ya solamente que
este es capitalismo monopolista, sino, ademas, que en ella
se produzca la transformacién del capitalismo monopolista
en capitalismo monopolista de Estado. De haber tomado el
capital monopolista como una constante, como un dato, di-
ficilmente podria haber descubierto este nuevo e importan-
lisimo rasgo. Lo que le permitié hacerlo fue el examen ri-
guroso de la estructura interna y el desenvolvimiento del
capital monopolista. Y al descubrir cémo las contradiccio-
nes del imperialismo en su primera fase determinarian el
transito y aun los caracteres fundamentales de la segunda,
pudo advertir, por. otro lado, la presencia de condiciones
objetivas que hacian posible la solucién revolucionaria de
tales contradicciones, y por tanto el transito al socialismo.

“El imperialismo —diria— marcha a la decadencia. Es
una época peculiar, no en la conciencia de los socialis-
tas, sino en los hechos reales. La lucha se realiza por el
reparto de los pedazos que restan. Esta es la dltima tarea
histérica del capitalismo. No podemos decir cuanto tiem-
po durari esta época. Quizds haya varias guerras, pero
es preciso tener clara nocién de que no son de ninguna
manera las de antes y que, por consiguiente, se han mo-
dificado las tareas que se plantean a los socialis-
tas [...]"%

40 Ibid., pp. 60 y 77.78.
41V, I Lenin, Obras, tomo XXII, p. 118.
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En trabajos posteriores se hallan frecuentes referencias a
la necesidad de entender que el capitalismo monopolista de
Estado, o sea la dltima fase del imperialismo, si bien agrava
al méaximo los desajustes y contradicciones del sistema, abre,
a la vez, posibilidades de avance revolucionario que antes
habrian sido imposibles.

En el Proyecto de Programa del PCR aprobado a prin-
cipios de febrero de 1919, Lenin expresa:

“Para comprender correctamente las causas, la significa-
cién y las metas de esta revolucion, es necesario, en pri-
mer lugar, establecer la verdadera esencia, la naturaleza
fundamental del capitalismo y de la sociedad burguesa,
y la inevitabilidad de su desarrollo hacia el comunismo,
y en segundo lugar esclarecer la naturaleza del imperia-
lismo y de las guerras imperialistas, que han acelerado
la bancarrota del capitalismo y han puesto la revolucién
proletaria en la orden del dia.”

Enseguida transcribe los puntos en que en el viejo pro-
grama se reunian los principales aspectos del desarrollo
capitalista, a los que se afiaden otros que permitan com-
prender mejor la naturaleza del imperialisme, de los que
tres tienen especial interés para nuestro analisis.

El punto 12) caracteriza el imperialismo como “época
del capital financiero, época de lucha sin precedente por
su crueldad entre los Estados capitalistas [...]”

El punto 13) sefiala que “Esto engendra de manera
inevitable las guerras por la conquista de mercados, es-
feras de inversién, materias primas y mano de obra ba-
rata; es decir, por la dominacién mundial y el aplasta-
miento de los pueblos pequefios y débiles. La primera
guerra imperialista de 1914-1918 fue una guerra de este
tipo [...]”

Y en el punto 14, se dice:
“El extraordinario grado de desarrollo que ha alcanzado
el capitalismo mundial en su conjunto; la sustitucién de
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la libre competencia por el capitalismo monopolista de
Estado; la preparacién por los bancos y agrupaciones de
capitalistas del aparato necesario para la regulacién so-
cial del proceso de produccién y distribucién [...]; el
aumento del costo de la vida y de la opresién de la clase
obrera por los consorcios y la esclavizacion de esta clase
por el Estado imperialista, debido al desarrollo de los
monopolios capitalistas; los tremendos obstaculos que se
oponen a la lucha econémica y politica del proletariado;
los horrores, las calamidades, la ruina y las actividades
engendradas por la guerra imperialista, todos estos fac-
tores transforman la etapa actual del desarrollo capita-
lista en una era de la revolucién proletaria comunista.

“Esta ‘era’ ha comenzado.’?

D

Con el mismo empefio con que Lenin subraya la necesi-
dad de comprender las peculiaridades de la etapa imperia-
lista y concretamente del capitalismo monopolista de Es-
tado, al discutir el programa antes citado, en el VIII Con-
greso del Partido, insiste en la necesidad de situar los nue-
vos fenémenos en el marco histérico mas vasto del desarrollo
del capitalismo, que es el que subyace al capital monopo-{
lista. =

“Jamas ha existido, ni existe en parte alguna, ni existira
un imperialismo puro, sin la base fundamental del ca-
pitalismo. Este es una falsa generalizacién de todo lo que
se dijo sobre los consorcios, los carteles, los trusts y el
capitalismo financiero, cuando se presentaba a éste como
si no tuviese ninguna base en el antiguo capitalis-
mo [...]”

“Si el programa fuera escrito como quiere el camarada
Bujarin, seria un programa falso. Seria, cuando mucho,
una reproduccion de lo mejor de cuanto se ha dicho so-
bre el capitalismo financiero y el imperialismo, pero no
reflejaria la realidad, precisamente porque esta realidad-

42 V, L. Lenin, Obras, tomo XXX, pp. 460-61.
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no es un todo arménimo... Por desagradable que sea,
por mucho que carezca de armonia, no podremos sus-
traernos durante un largo periodo a esta heterogeneidad,
a esta necesidad de construir con materiales diferen-
tes [...]”

“Te6ricamente, el camarada Bujarin comprende eso
perfectamente y dice que el programa debe ser concreto.
Pero una cosa es comprender y otra actuar de acuerdo
con esa comprensién, Lo concreto en el camarada Bu-
jarin es la comprensién libresca del eapitalismo finan-
ciero, En realidad, observamos fenémenos heterogé-
neos [...] En ninguna parte del mundo existié ni exis-
tira el capitalismo monopolista, sin libre competencia en
toda una serie de ramas. Describir semejante sistema es
describir un sistema falso y divorciado de la realidad. Si
Marx decia de la manufactura que era una superestruc-
tura de la pequefia produccién en masa, entonces e] im-
perialismo y el capital financiero son una superestructura
del antiguo capitalismo. Si se destruye su ciispide, el an-
tiguo capitalismo quedaria al descubierto [...]”

“Si tuviésemos ante nosotros un imperialismo integral
que hubiese transformado totalmente el capitalismo, nues-
tra tarea seria cien mil veces mas facil. Tendriamos asi
un sistema en que todo estaria sometido al capital finan-
clero unicamente... En la realidad, el desarrollo es tal
que tenemos que actuar de un modo muy distinto. El im-
perialismo es la superestructura del capitalismo. Cuando
se derrumba, nos encontramos con que se destruye la
caspide y queda a] desnudo la base. Por eso nuestro pro-
grama, si quiere ser justo, debe decir lo que realmente
existe. Existe el antiguo capitalismo, que en una serie de
ramas ha crecido hasta imperialismo. Sus tendencias son
exclusivamente imperialistas. Los problemas fundamenta-
les s6lo pueden enfocarse desde el punto de vista del im-
perialismo. No hay un solo problema importante de po-
litica interna o exterior que pueda ser resuelto de otro
modo que desde el punto de vista de esta tendencia. Pero
el programa no habla ahora de esto. En realidad sigue
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existiendo el enorme subsuelo del antiguo capitalis-
mo [...]"#

En resumen, en la teoria leninista de] capitalismo monopo-
lista de Estado, parece esencial lo siguiente:

—La concentracién de la produccién y del capital lleva,
histérica y dialécticamente al monopolio y al imperialismo.
La libre competencia es desplazada en gran parte por la
competencia monopolista, aunque aguéla subsiste en cier-
las dreas y actividades, e incluso persisten supervivencias de
viejas relaciones precapitalistas;

—El imperialismo impulsa grandemente la socializacién
de la produccién y, por ello y porque concentra como nunca
antes la propiedad, agrava la contradiccion fundamental del
sistema. En un momento dado, ante las exigencias de la
primera guerra mundial y desp-uésj bajo la influencia de las
nuevas relaciones creadas por la creciente socializacién, ésta

rebasa el ambito del monopolio tradicional y el capitalismo .

monopolista se transforma en capitalismo monopolista de

Estado;
7

—El capitalismo monopolista de Estado es una —el

daltimo “peldafio”— en el desarrollo del imperialismo, no

una simple modalidad o rasgo secundario o pasajero. Una
fase especifica que entrafia “un paso adelante” en <l pro-
ceso histérico, a la vez que una profunda transformacién
del capitalismo;* =

43 V. 1. Lenin, Obras, tomo XXXI, pp. 33, 34, 35 y 36.

4¢ “El imperialismo incipiente era en lo fundamental un capita-
lismo monopolista privado. El de nuestros dias es un capitalismo
monopolista de Estado.”

“El actual capitalismo monopolista de Estado es el desarrollo na-
tural de las leyes inmanentes del capitalismo en su ultima fase [...]
es un peldaiio de la fase imperialista del capitalismo, es una forma
nueva y mas desarrollada del capital monopolista [...], la forma
actual del desarrollo de las relaciones capitalistas y el intento de
mantenerlas [...]” V. A. Cheprakov, Moscti (sin fecha de publica-
cién), pp. 9, 12 y 13,

El caracter del capitalismo monopolista de Estado como una fase
*determinada del imperialismo es subrayado por otros autores: Var-
ga, por ejemplo, lo considera expresamente como tal. (Véase Eco-

|
|
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~ De hecho, el inicio de la crisis general en que se expresa
‘el nuevo nivel de los contradicciones del sistema, es el mo-
mento a partir del cual el capitalismo monopolista se trans-
formara definitivamente en CME;

—La misma concentracién, que en un primer momento
lleva al dominio del monopolio y del capital financiero,
ahora refuerza y pone en primer plano al capital monopo-
lista de Estado, que surge de la estrecha relacién entre los
monopolios privados y el Estado, y que en las palabras de
Lenin actfian a través de “un solo mecanismo”, “una sola
organizacién”;

—El Estado, en consecuencia, sin dejar de cumplir el
papel juridico, politico e ideolégico que le corresponde en
la superestructura del sistema, deviene parte fundamental
de la estructura econémica misma, explota un creciente ni-

i~

nomia politica del capitalismo. México 1972, p. 48). E. Mandel,
por su parte, seiiala: “Los origenes del fenémeno se ligan preci-
samente al conjunto de las caracteristicas de la fase de decadencia
del capitalismo que hemos enumerado. La economia politica de
esta fase tiende a asegurar a la vez al consumo y a la inversién
una mayor estabilidad que en la época de la libre competencia o
que durante el primer estadio del capitalismo monopolista [.. 1”
Tratado de economia marxista, México, 1972, tomo II, p. 147.

Boccara trata también al capitalismo monopolista de Estado como
una fase del desarrollo capitalista y de su crisis general, como una
fase que “[.. ] sucede, dentro del estadio imperialista, al capita-
lismo monopolista simple, bajo la presién de la lucha de clases y
de la competencia con el socialismo”, y en la que “[...] los mo-
nopolios privados refuerzan su dominacién con la ayuda decisiva
del Estado. Podria decirse que se trata de un capitalismo monopo-
lista al cuadrado.” (Véase “Qu’est que la crise du capitalisme
monepoliste d’Etat”, Economie et Politique, diciembre de 1972, No.
221, pp. 7y 11).

Y Antonio Pesenti dice al respecto: “De modo que el capitalismo
monopolista de Estado, segiin una interpretacién extensiva, no seria
ya sblo una nueva caracteristica que se desarrolla en el imperia-
lismo maduro (especialmente después del inicio de la crisis gene-
ral del capitalismo) y que se agrega a las otras, sino que a pesar
de esto, es dominante y conforma a todas las demas; pero mas atln,
es una nueva y mas avanzada fase del imperialismo [...]” “Capi-
talismo moncpolista de Estado y Empresa Piblica”, Revista Investi-
8acion Econémica, México, abril-junio de 1974, p. 199.
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mero de trabajadores asalariados, extrae en forma directa
grandes masas de plusvalia y adquiere una importancia de-
cisiva en el proceso de acumulacién;

—La intervencién cada vez mayor del Estado en la eco-
nomia y en otras actividades hace crecer como nunca antes
el aparato estatal, sobre todo en la esfera improductiva, y
cxtiende y consolida una costosa burocracia cuyos puestos
de mando son fundamentalmente burgueses y cuyas rela-
ciones con la oligarquia son muy estrechas y permanentes;

—El Estado no se limita a concurrir directamente en la
acumulacién de capital; lo hace ademais en forma indirecta,
a través de leyes y reglamentos, programas de desarrollo y
numerosos mecanismos de control gue influyen sobre los
precios y salarios, €l mercado de trabajo, el abastecimiento
de ciertos productos escasos o estratégicos, etcétera, todo
lo cual contribuye a elevar las tasas de explotacion de la
fuerza de trabajo y los beneficios del capital monopolista
wrivado, nacional y extranjero;

—La creciente intervencién del Estado, que en parte obe-
dece a. la incapacidad del sistema de precios para asignar
en forma espontinea y de manera medianamente racional
los recursos disponibles, altera el funcionamiento de la ley
del valor, refuerza la concentracién y el monopolio, acentiia
la “imperfeccién” del mercado, vuelve mis desigual el des-
arrollo y se expresa en graves desperdicios, en miiltiples
formas de dilapidacién de recursos, de destruccién de ca-
pital, especulaciones, rentismo y en general una cada vez
mas profunda descomposicién del sistema;

—La formacién de precios de monopolio, que al inicio del
imperialismo acusaba ya un divorcio de éstos con sus co-
rrespondientes valores, bajo el CME, se vuelve aiin mas
irracional, pues a la accién directa del monopolio se agrega
la presencia permanente del Estado que influye sobre todo
a través de la regulacién y aun fijacién directa de ciertos
precios, el control de los salarios y su constante interven-
cién en el mercado de trabajo, y su influencia cada vez
mayor en el mercado de capitales y, en general, en el sis-
tema financiero.
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—La incapacidad para resolver las més graves contradic-
ciones, y sobre todo la contradiccién fundamental por vias
econémicas normales, y la creciente rivalidad sobre todo
entre las grandes potencias, que de modo mas resuelto y
aun agresivo tratan de mitigar tales contradicciones, lleva
a un militarismo sin precedente, a imponer por la fuerza
los intereses del capital monopolista aun en los paises mas
lejanos y, cuando no hay otra “solucién”, a agresiones mi-
litares y a conflictos bélicos “locales” y aun mundiales, que
entrafian la destruccién masiva de hombres y riquezas ma-
teriales.

—La creciente socializacién de la produccién se expresa
no so6lo en el capital monopolista de Estado, sino en formas
cada vez mas complejas de asociacién e internacionali-
zacion del capital, que hacen que las fronteras y las limi-
taciones nacionales de caracter legal resulten cada vez mas
débiles frente a los poderosos consorcios que se extienden
por todas partes;

—El peso incontrastable del capital monopolista de Estado
y su creciente influencia econémica y politica, en un con-
texto en que la lucha de clases tiende explicablemente a agu-
dizarse, deriva en formas de represién y supresién de prac-
ticas democriticas y de deterioro del parlamentarismo aun
en aquellos paises que en la fase premonopolista se carac-
terizaron por una mayor liberalidad;

—Fl cada vez mas débil juego democritico, el someti-
miento de la mayor parte de la burguesia y aun de la pe-
quefia burguesia y el movimiento obrero al capital monopo-
lista, sefialan la incapacidad definitiva de la clase dominante
para llevar a cabo, en los paises en que ello no se logrd
con anterioridad, las tareas de la revolucién democratico-
burguesa.

—Tal situacién, no obstante, provoca una profunda esci-
si6n en el movimiento obrero, el que a partir de entonces
tendrad que optar por el revisionismo y el oportunismo, de
un lado, o por la lucha revolucionaria, del otro.

—Y a consecuencia de ello, a partir del momento mismo
en que triunfa la revolucién rusa de octubre y empiezan a
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sentarse las bases de una nueva sociedad, la contradiccién
principal del sistema, entre el capital y el trabajo, se vol-
vera a la vez, en el plano internacional, una contradiccién
cntre el capitalismo y el socialismo.

El desarrollo del capitalismo monopolista de Estado

Parece haber un acuerdo basico en cuanto a que la pri- \:
mera guerra mundial coincide con, y en cierto modo in- |
fluye en el inicio de esta nueva fase. Esto se explica por ‘
que el mecanismo del mercado, que entre 1907 y 1913 se '
habia mostrado cada vez mas incapaz para asignar los re-
cursos productivos en forma medianamente adecuada, ante
los reclamos atin mas perentorios de la guerra y la amena-
za que tanto ella como, a partir de 1917, la revolucién de’
octubre entrafian para las grandes potencias, entre 1914 y,

1918 exhibe limitaciones irrebasablesS Aun Tos mas pode-
rosos nionopolios no pueden por si solos hacer crecer y mo-
vilizar con rapidez el potencial productivo, lo que hace que
¢l Estado pase al primer plano en la lucha propiamente
militar y en la contienda econémica. Y aunque su interven- i
¢ién no crecera uniforme ni linealmente, a partir de enton-
ces estara siempre presente y aun se ampliara cada vez_masi
la transformacién del capitalismo monopolista en capitg-
lismo monopolista de Estado se producir, en lo fundamental,
entre 1914 y 1944-45, o sea al concluir la segunda guerra
mundial. Por lo que podria decirse que el fenémeno se
desenvuelve en cuatro periodos bastante bien definidos, a
saber: 1) los afios de la primera guerra mundial (1914
18) ; 2) la década de posguerra, que después de los profun-
dos desequilibrios ocurridos en 1919-23 y la relativa esta-
bilidad de] siguiente quinquenio, culmina con la crisis de
1929; 3) el decenio de depresién que se inicia en 1930 y
se extiende de hecho hasta 1938, y 4) el sexenio 1939-45,
o sea la etapa de la segunda guerra, a partir de la cual el
capitalismo monopolista de Estado se consolida, desarrolla
y generaliza con mayor rapidez,
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No podriamos recordar aqui la forma en que tal fené-
meno se desenvuelve siquiera en los principales paises eu-
ropeos y en los Estados Unidos. Pero debemos al menos se-
fialar que no hay dos naciones en las que adopte la misma
forma o el mismo ritmo, pues las peculiaridades historicas
de cada una de ellas influyen en su desarrollo y le imprimen
caracteres especiales, y que el capitalismo monopolista de
Estado no sélo se produce en los paises mas altamente des-
arrollados, sino también en algunos subdesarrollados, con-
cretamente de América Latina, en los que la empresa pri-
vada tradicional y aun el capitalismo de Estado no monopo-
lista resultan mecanismos en cierto modo inviables e inade-
cuados para promover un rapido crecimiento de las fuerzas
productivas. Aunque con explicable retraso respecto a los
paises econémicamente mas avanzados, propiamente metro-
politanos, el CME surge también en las naciones atrasadas,
sobre todo cuando la industrializacién empieza a acelerarse
hajo la accién conjunta del capital monopolista tanto estatal
como privado, nacional y extranjero, y el proceso de acu-
mulacién depende cada vez mis de ese mecanismo.



IMPERIALISMO, REVISIONISMO, OPORTUNISMO

El analisis de c6mo y por qué el capitalismo monopolista
se transforma en capitalismo monopolista de Estado cons-
tituye una parte esencial de la teoria leninista del imperia-
lismo, sin la cual seria muy dificil y aun imposible com-
prender sus principales contradicciones y por tanto explicar
su desarrollo. Pero si bien ello nos ayuda a ubicar con mas
precision el fenémeno, queda todavia por examinarse otro
aspecto muy importante, a saber: la relacion existente entre
el imperialismo y las tendencias o corrientes principales en
el seno del movimiento obrero, es decir, la oportunista y la
propiamente revolucionaria.

Podria pensarse que esta cuestién rebasa el marco de lo
que, en un sentido estricto, es la teoria del imperialismo.
Pero en rigor, se trata de algo que no sélo no es ajeno a
los problemas que aqui examinamos sino que es parte in-
tegrante de ellos. El revisionismo y el oportunismo, a la vez
que la lucha revolucionaria por el poder, hasta el socialis-
mo, solamente podrian haberse producido en la etapa im-
perialista. Sin las bases econémicas y aun las condiciones
politicas propias de esa etapa habrian sido diferentes y
acaso inviables. Y ademas, si se tiene presente que la teoria
leninista no se limita a explicar lo que es el imperialismo,
sino que a partir del conocimento de las leyes que condi-
cionan su desarrollo, abre el camino para superar sus mas
profundas contradicciones, se comprendera mejor por qué
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